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TURK MEDENI KANUNU’NUN 939/I11 MADDESININ ALACAK REHNI
BAKIMINDAN UYGULANMASI!

Av. Dr. Davut Giirses
Giris

Bu calismada Tiirk Medeni Kanunu’nun? tasinir rehni baslikli iiciincii bolimiinde,
teslime bagli rehnin kurulmasi {ist bagligr altinda, alacaklinin zilyetligi basliklt 939. maddenin
ticlincii fikrasinda diizenlenen “Tasinir, fiilen yalniz rehnedenin hakimiyetinde kaldigi siirece
rehin hakki dogmaz” hiikmiiniin alacak rehni bakimindan uygulanabilir olup olmadig1 konusu
incelenecektir. Bu sorunun kaynagi, alacaklar ve diger haklar {izerindeki rehinleri diizenleyen
TMK m. 954°1in ikinci fikrasinda yer alan “Aksine bir hiikiim bulunmadik¢a, bunlarin rehni
hakkinda da teslime bagli rehin hiikiimleri uygulanir.” seklindeki hikkiimdiir.

Bu tartigmanin pratik 6nemi, 6zellikle bir alacak rehini tiirli olan mevduat rehninde, hem
rehin alacaklis1 hem de rehne konu alacagin borglusu sifatin1 haiz olan bankanin (diizensiz
rehin®) mevduat iizerinde rehin verene tasarruf imkani saglamis olmasi durumunda ortaya
cikmaktadir. Diizensiz rehin olarak adlandirilan bu rehin tiirii disindaki normal mevduat
rehninde, yani rehin alacaklisinin mevduat hesabinin bulundugu banka disindaki bir sahsin
oldugu durumlarda genelde bir sorunla karsilagiimaz, zira TMK nin 961. maddesine gore, rehin
kendisine ihbar edilmis olan borglu borcunu asil alacakliya veya rehin alacaklisina ancak
digerinin rizasiyla 6deyebilecektir. Bu hiikiim nedeniyle, mevduat hesabinin bulundugu banka,
hesap iizerinde ancak rehin alacaklisinin rizasi varsa rehin verenin tasarruflarina izin verecektir.

Bankacilik uygulamasinda -bor¢lusu oldugu mevduat iizerinde ayni bankanin rehin
hakkt sahibi olmasi durumunda- bankalar c¢esitli sebeplerle s6z konusu mevduat hesabi
iizerinde rehin veren hesap sahibine tasarruf etme imkani tanimaktadir®. Béylece, rehin veren

1 Bu calisma 16.02.2019 tarihinde Uluslararasi Bilimsel Arastirmalar Kongresi’nde teblig olarak sunulmustur.
2 Calismanin devaminda “TMK” olarak kisaltilacaktir.
3 “Uygulamada alacak rehni, bor¢lunun t¢iinci kisilerden alacakli oldugu tutarlari kendisinden alacakli olan baska
bir kisiye rehnetmesi suretiyle kurulmaktadir. Ancak, bir bankaya yatirilan mevduatin ayni bankada kullanilan
kredinin teminati olarak rehnedilmesi de mimkindir. Bu durumda, kullandigi kredi nedeniyle ayni zamanda
bankanin borglusu olan mevduat hesabi sahibi, bankadaki mevduati tizerinde banka lehine rehin tesis etmekte
ve boylelikle banka aslinda borglusu oldugu bir alacak Gzerinde rehin hakki kazanmaktadir. Banka mevduati
tizerinde rehin hakki kazandiginda ortaya ¢ikan teminat iliskisi ise diizensiz rehin olarak ifade edilmektedir.” Ozer,
Selguk, Mevduat Rehni, Der Yayinlari, istanbul, 2016, 16.
4 Detayll bilgi icin bkz. Dogan, Fahri Can, Bankacilik Uygulamasinda Mevduat Rehni, Bilgi Universitesi SBE
(Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi), istanbul, 2018, 50, (Erisim Adresi:
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp, Erisim Tarihi:07.02.2019); “Rehinli alacakhnin
banka oldugu durumlarda, rehin sdzlesmesinde mevduat sahibinin tasarruf mevduati lzerinde tasarrufta
bulunabilecegi ancak bankanin belli durumlarda veya istedigi zaman mevduat sahibinin tasarruf yetkilerini
sinirlandirabilecegi yoniinde bir hikiim varsa bankanin mevduat sahibinin tasarruf yetkilerini sinirlandirdigi
durumda bir bildirim yikimunin bulunup bulunmadigi Gizerinde de durulmalidir. Zira banka, 6zellikle genel kredi
sozlesmelerinin teminati olarak tasarruf mevduati lizerinde rehin tesis ederse kredi 6demeleri tehlikeye diisene
kadar mevduat Uzerinde tasarrufta bulunulmasina imkan tanimaktadir.” Acar, Meryem, Tasarruf Mevduati
1
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mevduat hesabi sahibi s6z konusu mevduat iizerinde diledigi sekilde tasarruf etme imkanina
kavusmaktadir. Ozellikle rehnin giivence altma aldigi alacagin azalmasi, alacagin tahsil
kabiliyetinin yiiksek olmasi, rehin verenin kredibilitesinin yiiksek olmasi, rehine konu hesap
bakiyesinin alacaktan yiiksek olmasi ya da hesaba siirekli para girisinin bulunmasi ve hesapta
biriken paranin rehinli alacagi fazlasiyla karsilamasi gibi durumlarda rehin verene -kismen ya
da tamamen- bu imkéanin saglandig1 gériilmektedir. Ancak bankalar, rehin haklarina istinaden,
rehin sozlesmesinin basindan itibaren ya da sonradan verdikleri bu imkani ihtiyag
duyduklarinda tek tarafli olarak ortadan kaldirabilmektedir. iste, TMK’nin 939/111 maddesi
alacak rehninde (ve dolayisiyla mevduat rehninde) de uygulanabilir denildiginde, mevduat
hesab1 tizerinde hesap sahibine tasarruf imkani verilmis olmasi durumunda rehin hakkinin
dogmadig1 sonucuna ulagilabilecektir.

Bu caligmada yukarida kisaca izah edilen soruna ¢éziim bulmaya calisilacaktir. Bu
kapsamda hem rehin sozlesmesi kurulmasi akabinde mevduat hesabi sahibinin tasarruf
yetkisinin higbir sekilde kisitlanmamis oldugu durumlar hem de bastan tasarruf yetkisinin
kisitlandig1 ancak sonradan siireli olarak tasarruf imkaninin verildigi durumlar incelenecektir.

1. Tasinir Rehni Bakimindan Zilyetligin Devrinin Onemi

Herkese karsi ileri siiriilebilmesi ve bor¢ 6denmediginde rehin konusu mali paraya
cevirme yetkisi vermesi nedeniyle, rehin hakkinin varligini tiglincii kisilere agiklayacak bir
goriiniise ihtiyag vardir. Bu ilkeye “Kamuya A¢iklik” ilkesi denir ve bu ilkeye gore; bir taginirin
iizerinde rehin tesisi {i¢iincii kisilerin bunu 6grenebilecegi sekilde gerceklesmelidir®. Bu ilkenin
varlik nedeni taginirlarin tedaviiliindeki giiveni saglamaktir; rehin verenin rehnedilen taginir
iizerindeki dolaysiz zilyetligine son verilmesi sarti, bu kisiden alacagi bulunan {igiincii kisilere,
bor¢lunun zilyetliginde bulunan mallar iizerinde bir rehin yiikii bulunmadig1 garantisini verir®.
Dolayisiyla, bu ilke nedeniyle tasinirlar tizerinde rehin hakki ancak zilyetligin alacakliya devri

suretiyle kurulabilmektedir.

Kamuya agiklik tasinir rehninde temelde rehin konusu tasinirin  zilyetliginin
devredilmesi ile gerceklesir. Bunun disinda, rehne konu tasinir i¢in 6zel bir sicil s6z konusu ise
bu sicile yapilacak tescil de kamuya aciklig1 saglar. Kamuya ag¢iklig1 saglayacak yol ne olursa
olsun, bu rehinin kurulusu i¢in zorunludur’. Yani, rehinin gecerli bir sekilde kurulmasi igin
kamuya agiklig1 saglayan bu yollardan uygun olan gergeklesmis olmalidir.

Gergekten teslime bagli taginir rehni, borglandirict islem ve akabinde tasarrufi islemin
yapilmasiyla kurulur. Bor¢landirict islemin akabinde yapilacak tasarrufi islem ayni s6zlesme
ve zilyetligin devrinden olusmaktadir®. Iste tasarrufi islemin unsurlarindan biri olan zilyetligin

Uzerinde Rehin, Ankara Universitesi SBE (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2015, 108. (Erisim Adresi:
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp, Erisim Tarihi:01.02.2019)

5 Nomer, Haluk Nami/ Ergiine, Serkan, Esya Hukuku, On iki Levha Yayinlari, 5. Basi, istanbul, 2017, 245.

6 0guzman, M.Kemal/ Seligi, Ozer/ Oktay-Ozdemir, Saibe, Esya Hukuku, Filiz Kitabevi, istanbul, 2009, 809.

7 Nomer/Ergiine, 245.

8 Nomer/Ergiine, 257 vd.
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devri hem rehnin kurulmasi i¢in hem de taginir rehninde kamuya ac¢iklig1 saglayan 6nemli bir
islemdir. Buna ek olarak doktrinde de belirtildigi iizere, tasinir rehni i¢in zilyetligin devrini
ongdéren TMK m. 939 hiikmii emredici niteliktedir®. Yani taraflar, sozlesme ile bu hiikmii
bertaraf edemeyeceklerdir.

Rehinli alacaklinin rehine konu tagmira zilyet kilinmasi, sadece rehinin kurulusu
asamasinda aranmaz; bu zilyetligin, rehin devam ettigi siirece devam etmesi de gerekir'®.
Gergekten TMK m. 943’e gore, rehin, alacaklinin zilyet olmaktan ¢ikmasi ve onu zilyet olan
ticlincii kisiden geri alamaz hale gelmesiyle son bulacaktir. Buna karsin, yine ayn1 maddeye
gore, rehne konu taginir, alacaklinin rizasiyla yalniz rehnedenin hakimiyeti altinda bulundugu
stirece rehnin hiikiimleri askida kalacaktir.

2. Alacak Rehninin Kurulmasi ve Alacak Rehnine Uygulanacak Hiikiimler

Alacak rehninin kurulmasi i¢in kanun koyucu yazili bir rehin sézlesmesi yapilmasini
zorunlu kilmistir. Gergekten TMK m. 955’e¢ gore senede baglanmis olan ya da olmayan
alacaklarin rehni i¢in rehin sézlesmesinin yazili sekilde yapilmasi ve senede bagl alacaklarda
senedin teslim edilmesi gerekir. Senedin teslimi, rehin sézlesmesinin gegerlilik sart1 olup ayni
zamanda rehnin kamuya agikligin1 saglamaktadir!?. Hem s6zlesmenin yazili sekilde yapilmasi
kosulu hem de senede bagli alacaklarda senedin teslimi kosulu nedeniyle, doktrinde alacak
rehninin alacak devrine benzedigi belirtilmektedir'?.

Senede baglanmamis alacaklarda, yazili rehin s6zlesmesinin etkisi kurucudur®. Zira bu
durumda ortada teslimi gereken bir senet olmadigi i¢in rehin hakki s6zlesmenin kurulmasiyla
dogmaktadir.

Mevduat rehnine konu mevduat alacaginin senede bagl olmayan yani adi bir alacak
oldugunu sdylemek miimkiindiir®. Bu kapsamda, mevduat hesab1 nedeniyle banka tarafindan
diizenlenen hesap cilizdaninin, bir senet niteligini haiz olmadigin1 da eklemek gerekir. Bu
nedenle mevduat rehninin senede bagli olmayan alacak rehni kapsaminda, sadece yazili rehin
sOzlesmesinin kurulmasiyla dogacagini sdylemek miimkiindiir. Hi¢ siiphe yok ki mevduat
rehnine de TMK’daki alacak rehnine iligkin hiikiimler uygulanacaktir. Alacak rehnine iligkin
hiikiimler TMK’nin 954 ila 961. maddelerinde diizenlenmistir. Ayrica, 954. maddenin ikinci
fikrasina gore, bu 6zel hiikiimlerde aksine bir hiikiim yoksa alacak rehnine, teslime bagl rehin
hiikiimleri (TMK m. 939-953) uygulanacaktir.

Mevduat rehninde, dogmus ve bankada bulunan bir mevduatin rehnedilmesi asildir,
ancak heniiz dogmamis bir mevduat alacaginin rehnedilebilmesi de miimkiindiir'®. Bu durum
ozellikle hesap rehni olarak adlandirilmakta ve rehin heniiz alacak dogmadan once varlik

9 Nomer/Ergiine, 260.

10 Nomer/Ergiine, 260.

1 0guzman/ Seligi/ Oktay-Ozdemir, 840.

12 Sirmen, Lale, Alacak Rehni, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 1990, 34.
13 Sirmen, 35; Oguzman/ Seli¢i/ Oktay-Ozdemir, 840; Ozer, 47; Nomer/Ergiine, 246.

14 Dogan, 35.

15 aydin Unver, Tiilay, Misterek Hesap, On iki Levha Yayinlari, istanbul, 2017, 164.
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kazanmaktadir!®, Béyle bir durumda banka ile mudi arasinda bir mevduat sdzlesmesi
bulunmasina karsin, bu sozlesme nedeniyle mudinin banka nezdinde dogmus bir alacagi
bulunmaz, rehin s6zlesmesiyle bu iliskiden ileride dogacak alacagin (mevduatin) rehnedilmesi
amaglanir.

3. TMK’nin 939/I11 Maddesinin Alacak Rehni Bakimindan Uygulanmasi

Inceleme konumuz bakimindan doktrindeki baskin gériis, TMK m. 954/I1 uyarinca,
aksine bir hiikiim bulunmadik¢a, alacak rehnine teslime bagli rehin hiikiimlerinin
uygulanacagini, bu nedenle gegerli bir rehin hakkindan bahsedebilmek i¢cin TMK m.939/I11
uyarinca hesap sahibinin hesap iizerindeki tasarruf imkaninin kaldirilmis olmas1 gerektiginil’,
uygulamada bunun blokaj uygulanmak suretiyle ger¢eklestirildigini®, bunun menkul rehninde
gecerli olan “kamuya aciklik ilkesi” nedeniyle de gerekli oldugunu ifade etmektedir.
Dolayisiyla bu goriise gore, gegerli bir mevduat rehninin kurulabilmesi ancak mevduat hesab1
sahibinin s6z konusu hesap iizerindeki tasarruf hakkinin kaldirilmis olmast ile miimkiindiir®.

Bu goriis kabul edildiginde, bir bankanin kendi nezdinde bulunan mevduati rehin almasi
durumunda, her durumda, rehin verenin bu hesap lizerindeki tasarruf imkanini ortadan
kaldirmas1 sarttir. Bu hem rehnin kurulmasi hem de rehnin devami ic¢in zorunludur. Aksi
durumda, rehnin varligindan s6z etmek miimkiin olmayacaktir.

Bize gore ilk olarak belirtmek gerekir ki bir alacak rehni olan mevduat rehninde, taginir
rehnine hakim olan kamuya agiklik ilkesini ayni belirginlikte aramak miimkiin olmamalidir.
Zira kanun koyucu senede baglanmamis alacaklarda zilyetligi devredilebilecek bir sey mevcut
olmadigindan rehin hakkinin tesisinde sadece yazili rehin s6zlesmesini zorunlu tutmustur®.
Gergekten alacak rehninin kurulmasmi diizenleyen TMK m. 955°de boyle bir kosula yer
verilmemis, rehinin kurulmasi bakimindan sadece yazili rehin sézlesmesi yapilmasi gerektigi
ifade edilmistir. Bu nedenle, rehnin kurulmasi ig¢in hesap sahibinin tasarruf yetkisinin
kaldirilmis olmasini sart kosan ve bunu kamuya agiklik ilkesine baglayan goriise istirak etmek
miimkiin degildir. Gergekten de tasinir rehninde kamuya agiklik zorunlu ve gerekli bir ilkedir,
clinkii rehine konu tasmirin disaridan bakildiginda rehine konu olup olmadigi konusunda en
azindan goriinliste bir fikir vermesi gerekir; oysa ki bir alacak olan mevduatin disaridan
goriinmesi miimkiin olmadigi i¢in bu tiir rehinlerde kamuya aciklik ilkesinin uygulanmasina da

16 Sirmen, 14.

17 “Ancak, bir mevduatin rehni s6z konusu oldugunda hesap sahibinin mevduat {zerindeki tasarrufunun
engellenmesi zorunluluk arzeder.” Ozer, 53.

18 Dogan, 49.

9 Gériis igin bkz. Ozer, 107; Dogan, 49 vd.

20 “kamuya aciklik ilkesi, tasinir rehnine hakim olsa da, kanun koyucu, bazi tasinir rehni tiirlerinde buna istisnalar
getirmistir. Soyle ki, senede baglanmis alacaklar ile diger haklarin rehninde, zilyetligi devredilebilecek yahut ilgili
sicile tescil edilebilecek bir sey mevcut olmadigindan, rehin hakkinin tesisinde kamuya aciklik ilkesinden sorunlu
olarak feragat edilmistir. Senede baglanmamis alacaklar tizerinde rehin hakki, yazili rehin s6zlesmesiyle kurulur.”
Nomer/Ergiine, 246; “Senede baglanmamis alacaklarin rehninde, rehin s6zlesmesi teslim sarth tasinir rehnindeki
zilyetligin gecirilmesini kapsayan islemin yerini almistir. Dolayisiyla burada rehnin kurulmasini saglayan tasarruf
islemi, bu ayni etkili rehin s6zlesmesidir.” Sirmen, 35.
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ihtiya¢ bulunmaz. Mevduatin taginir bir esya olmamasi nedeniyle de tasinirlar i¢in getirilmis bu
ilkenin bu tiir alacak rehinlerinde uygulanmayacagi sdylemek miimkiindiir.

Alacak rehninin kurulmasini 6zel olarak diizenleyen TMK m.955’de alacak {izerindeki
zilyetlikten bahsedilmemis ve sadece yazili sézlesmeden bahsedilmistir. Dolayisiyla, kanun
koyucunun 6zel olarak diizenledigi bir hiikiimde bulunmayan bir kosulun -rehnin kurulmasi
bakimindan- aranmasi dogru degildir. Gergekten, TMK m.954/1I’ deki diizenleme de bu yoruma
uygundur, buna gore aksine bir hiikiim bulunmadik¢a alacak rehnine, teslime bagli tasinir rehni
hiikiimleri uygulanacaktir. Alacak rehninin kurulmasi konusunda ise bir hiikiim bulundugu i¢in
954’1in uygulanma imkani yoktur, kanuna gore belirtmek gerekir ise burada aksine bir hiikiim
(TMK m.955) bulundugu i¢indir ki rehnin kurulusu i¢in sadece yazili s6zlesme yeterli olacaktir.

Mevduat rehninde, rehin alacaklisi bankanin, rehin kurulurken hesap iizerine bloke
koymamasi, yani hesabr miisterinin serbest tasarrufuna birakmis olmasi ya da bastan hesaba
bloke koyarak hesabi miisteri islemlerine kapatmis olmasi ve fakat sonradan herhangi bir
sebeple bu blokeyi kaldirarak miisteriye tasarruf etme imkani1 vermis olmasi arasinda bir fark
olup olmadig1 incelemeye deger bir konudur. Yukarida izah ettigimiz iizere, esasinda alacak
rehninde zilyetligin devrinin ve dolayisiyla hesap iizerinde tasarruf imkaninin kaldirilmig
olmasinin rehnin kurulmasit bakimindan bir 6nemi yoktur. Peki, bastan degil de, rehnin
kurulmasindan belirli bir siire gectikten sonra miisteriye hesap lizerinde tasarruf etme imkaninin
verilmesi durumunda, rehnin akibeti ne olacaktir? TMK m. 943’e gore, rehin, alacaklinin zilyet
olmaktan ¢ikmasi ve onu zilyet olan {igiincii kisiden geri alamaz hale gelmesiyle son bulacaktir.
Buna karsin, yine aynt maddeye gore, rehne konu taginir, alacaklinin rizasiyla yalniz rehnedenin
hékimiyeti altinda bulundugu siirece rehnin hiikiimleri askida kalacaktir. Kanaatimize gore,
TMK m.943 de alacak rehninde uygulanmayacaktir?, bu sonug éncelikle TMK m. 939/I1I{in
uygulanmamasiyla aym gerekgeye tabidir. Oyle ya bir alacak rehninin kurulmast igin 939/I11I{in
uygulanmayacagini sdyledikten sonra, bu kurali blmek miimkiin olmamalidir. Yani, rehin
kurulurken aranmayan sart, rehin kurulduktan sonraki dénem i¢in de aranmamalidir. Bu
durumda, nasil ki alacak rehni icin 939/II1 maddesi uygulanmayacaksa, ayni sekilde bu
maddenin dogrudan devami niteliginde olan 943. maddede uygulanmayacaktir. Bu sonucun
saglamasini ilgili maddeye bakarak da yapabiliriz; s6z konusu maddede teslime bagh taginir
rehninin kurulusu i¢in zorunlu olan zilyetlik devrinin, rehin sézlesmesi siiresince aranip
aranmayacag1 hususunda birtakim kurallar getirilmektedir. Dolayisiyla, esasinda bu kuralin,
teslime bagli rehnin kurulmasi i¢in zilyetligin devrini sart kosan TMK m.954/I’nin
tamamlayicisi ve artcisi niteliginde oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu nedenle, her iki kural
icin de ayni neticeye varmak gerekmektedir. Bu nedenle, mevduat rehni iizerinde, bankanin
belirli sinirlandirmalar ve kontrol yetkileriyle mevduat hesap sahibine tasarruf etme yetkisi
vermis olmast durumunda, hesap sahibinin fiilen mutlak bir hakimiyetinin bulunmayacag: ve
bu gibi durumlarda 943/I1 nedeniyle rehin hiikiimlerinin askida sayilmayacagini ileri siiren
goriise de istirak etmemekteyiz??. Bankanmn, rehin kurulduktan sonra, rehin verene tasarruf
imkani tanimis olmasi durumunda da rehnin gegerli bir sekilde varligini devam ettirdigini

21 Aksi yondeki goriisler icin bkz. Ozer, 107; Dogan, 50.
22 Gériis icin bkz. Dogan, 51.
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sOylemek miimkiindiir. Bunun tek istisnasi, rehin verene rehin sézlesmesini sona erdirmek
tizere tasarruf imkani verilmis olmasi halidir.

Ote yandan sunu da belirtmekte fayda gériiyoruz; bu calismada vardigimiz goriis
uyarinca biitlinciil bir yaklasim sergilemesi bakimindan TMK m.943’{in de alacak rehninde
uygulanmayacagini kabul etmekteyiz. Ancak bu goriisiin kabul gérmemesi halinde dahi hesap
sahibinin tasarruf imkan1t TMK m. 943/II uyarinca, alacaklinin rizasina dayandigi i¢in rehin
hiikiimlerini askiya alacaktir, yani rehnin gegersizliginden ziyade hiikiimlerin gegici bir
stireligine askiya alinmasi s6z konusu olacaktir. Boyle bir durumda, alacaklinin tekrar hesaba
bloke koymasi durumunda, rehin hiikiimleri askidan inecek ve yliriirliige girecektir.

Bu c¢alismada vardigimiz neticeye gore, alacak rehninde, zilyetligin devri sarti
aranmayacagi i¢in, mevduat rehninde hesap sahibinin tasarruf etme imkanina sahip olup
olmamasinin rehnin gegerliligi bakimidan bir 6nemi bulunmamaktadir. Peki, hesap iizerinde
tasarruf etme imkan1 verilen mevduat hesabir sahibinin, yaptig1 tasarruflarla hesaptaki paray1
tiiketmis olmasi durumunda, rehnin akibeti ne olacaktir? Bu konuda ikili bir ayrim yapmakta
fayda vardir; sayet rehin sézlesmesi dogmus ve de dogacak alacaklar1 kapsar sekilde tesis
edilmigse, yani hesap rehni niteligindeyse, bu durumda rehin hakkina konu paranin tiikketilmesi
rehin hakkini sona erdirmeyecek; rehin hakki hesap tizerinde dogacak alacaklar bakimindan
gegerli olarak kalacaktir. Ancak, rehin s6zlesmesinin dogmus bir mevduat alacagi i¢in yapilmis
olmasi durumunda, rehine konu alacak mevduat hesabi sahibinin tasarrufuyla sona erdigi i¢in
rehin de sona ermis sayilacaktir, zira rehin asil alacagin varligina baghdir.

Son olarak onemle belirtmemiz gereken bir diger husus ise sudur; hesap {izerinde
tasarruf meselesi sadece rehnin yonetimi kapsaminda kalan bir husus niteligindedir. Rehnin
yonetimi kapsaminda kalan bu konuda, s6zlesmenin taraflari rehin sdzlesmesinde agik¢a bir
diizenleme yapabilecekleri gibi rehin sézlesmesinin kurulmasindan sonra da bu konuda bir
anlagma yapabilirler. Hatta rehin alacaklis1 banka bu konuda tek tarafli olarak da karar alip bu
imkan1 rehin verene saglayabilir.

Sonuc¢

TMK m.939/II’in alacak rehnine ve dolayisiyla mevduat rehnine uygulanmasi
durumunda, 6zellikle diizensiz rehin olarak adlandirilan rehin tiiriinde, s6z konusu mevduat
iizerinde hesap sahibinin tasarruf imkaninin kaldirilmis olmasi gerekecektir. Yine rehnin
devamu siiresince de rehin verenin bu tasarruf imkanindan mahrum birakilmasi gerekecektir.

Bu ¢alismada vardigimiz kanaate goére, TMK m.939/III hiikmii alacak rehnine ve
dolayisiyla mevduat rehnine uygulanamayacaktir. Zira alacak rehninin kurulmasina iligkin 6zel
diizenlemede (TMK m.955) rehnin kurulmasi i¢in sadece yazili sézlesme yapilmasi yeterli
goriilmistlir. Bu hiikiim taginir rehninin kurulmasina iligskin hiikiimden farkli bir diizenleme
getirdigi icin TMK m. 954’iin ikinci fikrasinda yer alan “Aksine bir hiikiim bulunmadikga,
bunlarin rehni hakkinda da teslime bagli rehin hiikiimleri uygulanir.” seklindeki hiikiim
devreye girmeyecek ve dolayisiyla taginir rehnine iliskin 939/II1 maddesi alacak rehnine
uygulanmayacaktir. Ayrica, esasinda alacak rehninde zilyetligi devredilecek bir mal da
bulunmamaktadir. Yine, rehnin kurulmasindan sonra, hesap sahibine hesap lizerinde tasarruf
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yetkisinin verilmis olmasi durumunda da rehnin askida olmayacagini, gegerli olarak devam
edecegini sdyleyebiliriz.

Hesap lizerinde tasarruf meselesi sadece rehnin yonetimi kapsaminda kalan bir husus
niteligindedir. Rehnin ydnetimi kapsaminda kalan bu konuda, sézlesmenin taraflar1 rehin
sOzlesmesinde agikca bir diizenleme yapabilecekleri gibi rehin sézlesmesinin kurulmasindan
sonra da bu konuda bir anlagma yapabilirler. Hatta rehin alacaklis1 banka bu konuda tek tarafli
olarak da bu imkani1 rehin verene saglayabilir.
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