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Diyarbakir Milletvekili Behzat Egilli ile 4 arkadasinin, 19 Mart
1969 giin ve 1136 sayilt Avukati:k Kanununun bazi maddelerinin
degistirilmesi, bu kanunun 186 nci maddesine bir fikra ve basma
bir gecici madde eklenmesi ve bu kanunla, 22 Nisan 1962 giin
ve 44 sayily, 14 Temmuz 1965 giin ve 657 sayili ve 23 Ekim 1969
giin ve 1186 sayili kanunlarmm bazr maddelerinin kaldirilmas:
hakkinda kanun teklifi ve Cumhuriyet Senatosu Eskisehir Uyesi
Omer Ucuzal’m, Kastamonu Milletvekili Muzaffer Akdoganli ile
Cankir1 Milletvekili Hazim Dagli’nm, Erzincan Milletvekili Sadik
Perincek ve 21 arkadasinm, Kirklareli Milletvekili Mehmet Ata-
giin’im, Cumhuriyet Senatosu Artvin Uyesi Fehmi Alpaslan’in,
Elazig Milletvekili Mehmet Aytug’un, ve Cumhuriyet Senatosu
Sivas Uyesi Adil Altay’in, 1136 cayilr Avukatltk Kanvnunun bazi
maddelerinin degistirilmesi hakkmda kanun teklifleri ve Adalet
Komisyonu raporu (2/237, 2/62, 2/127, 2/172, 2/177, 2/208,
2/218, 2/227)

Diyarbakir Milletvekili Behzat Egilli ile 4 arkadaginin, 19 Mart 1969 giin ve 1136 sayili Avukathlk
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Millet Meclisi Bagkanhigina

19 Mart 1969 igiin ve 1136 sayilr Avukathik Kanununun béz maddelerinin degisgtirilmesi, ‘bu ka-
nunun ‘186 ner maddesine bir fikra ve kanuna bir gecici madde eklenmesi ve bu kanunla 22 Nisan
1962 giin wve 44 sayrly, 14 Temmuz 1965 giin ve 657 sayili ve 23 Ekim 1969 giin ve 1186 sayrh kanun--
larm bz maddelerinin kaldirilmas: hakkmda kanun teklifi, gerekee ile birlikte sunulmugtur.

Geregini saygi ile arz ederim.

Diyarbakir Sivas Teel Ordu
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GEREKCE
I - Birinci maddenin degigikligi teklif edilen maddelerin sirasina gore gerekgesi :

Madde 16. — (19 Mant 1969 giin ve 1136 sayrlhh Avukatlik Kanununun 16 ner maddesinde yer
alan (stajin devamliligima engel igleri) ibaresi, kanunun Millet Meclisi Genel Kurulundaki goriig-
meleri sirasinda wverilen bir 'Onenge ile metne ilave edilmigtir. Stajiyer ve avnkat olabilme gartlar:-
nn ayniyet arz ebmesi kanunun sistemi icabi oldugu gibi, hangi islerin stajin devamlilifina engel
tegkil etmiyecegini tesbit keyfiyeti de uygulamada biiyiik zorluklar doguracaktir. Maddenin bu
gekliyle uygulanmas: halinde meseld bir milletvekilinin avukathik etmesi miimklin iken, staj yap-
masma, imkdn tanmmamas: thtimal dahilindedir. Bu mahzurlu durumu hertaraf etmek icin meak{ir
ibarenin metinden c¢tkarilmas: we maddenin diclineti mnaddenin (f) bendine atif yapan kismimin da.
metne almmamas: gerekli igorilmiigtiir.

Madde 90. — Avukathk Kanunu yiiriirliige girdikten sonra yapilan fharo sceimlerinde, 90 ner
maddenin birinei fikrasmdaki asgari kidem gartinin bz giiclitklere sebeboldugu ve bu sarta uy-
gun aday bulunmamias: sebebiyle béz1 barolarda se¢imin yapilamamasi duramu ile kargilagildig: an-
lagilmaktadir.

Bu itibarla, en az on yi kidemi olan aday bulunmamas: halinde daha az kidemlilerin de segi-
mine imkin tantyan hilkiimlerin de maddeye ildvesi maksadiyle bu degisiklik teklif edilmig bulun-
maktadir,

Madde 104, — Bu maddede 90 ner maddenin 2 ve miitaakip frkralarmg atif yapilmakta ise de,
disiplin, kurulu dtyelerinin meslek kidemi noktasindan 90 ner maddenin birinei frkrasina da atif yap-
mak zorunlu bulundugundan, maddenin birinei fikrast 90 ne: maddenin tamamina atif yapar gekil-
de 'yeniden ka.levme ahnjmngltlr
mevieut 'deglldn‘ Asﬂle'rln enigeld halmde deneﬂeme isinin aksamamam ﬁba;kltmlnjd\an ayn saylda da
yedek denetici seeilmesini miimkiin kilan bir hiikiim birinei fikraya eklenmistir.

Ikinei fikrada yapilan degigikligin gerekeesi 104 neii maddenin hirinei fikrasindaki deg1§1k11g1n
gerekeesiyle aynidir,

Madde 188, — Awvukathik Kanununun topluluk sigortasina girmeleri isteklerine bagh olan kim-
seleri gosteren 189 neu maddesi, kanunun yaymlanmasindan sonra ilgili cevrelerden bilylik ten-
kidlere mAruz kalmig ve 23 Ekim 1969 giin ve 1186 sayrh Kanunun Yasama Meclisindeki goriigme-
leri sirasinda da gerek Hiikiimet, gerekse Geeiei Komisyon yetkilileri tarafindan sosyal sigorta
prensiplerine aykir bir hiikiim olarak nitelendirilmigtir. Avukatlara bu kanunla tanman sosyal
sigorta hakkim golgelendirir bir nitelik tagidigr anlagilan s6z konusu hitkmiin ilgas: hususu tekli-
fimizin ilgili maddesinde ongériillmekle, bu maddenin ‘kapsamina giren kigilerin, topluluk sigortasina
giremiyenleri gosteren 188 nci maddeye ddhil edilmesi suretiyle ‘maddenin yeniden kaleme alinmas:
gerekmigtir.

Madde 195. — Avukathk Kanununun 195 nei maddesi ile 657 sayili Devlet Memurlar: Kanununa
eklenen madde, serbest avukathikta gecen siirenin iicte ikisinin sadece 657 sayili Kanunun kapsami-
na giren bir memuriyete atanma halinde memuriyet kidemine sayilmasing imkén vermektedir,

Maddenin uygulanmasinda, 657 sayili Kanunun kapsaming girmomekle beraber, emeklilige tabi
gﬁrevlemde Qall'gan dijéer 'kilmﬂelerin d'e bu im‘kla‘mdan fayd'alandml'malarl egitlik ve h'a’kkan;iyet ica-

de igen1§l'et11me51 gerekh Jbulummustur.

iGecici madde 1. — 19 Mart 1969 giin ve 1136 sayili Avukathik Kanununun getirdigi en onemli
yeniliklerden biri avukatlarm sosyal sigorta ile ilgilendirilmis bulunmasidrr.

506 sayil1 Sosyal Sigortalar Kanununuy 86 nc1 maddesinde yer alan topluluk sigortasmma girme-
yi avukatlar icin zorunlu kilan bu sistem, bugiine kadar gercek anlamda sosyal giivenlikten yoksun
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bulunan avukatlar camiasi tarafindan biiyiik bir sevingle kargilanmigtir. Sosyal \Sigorta miiessesesi-
nin imkénlarini serbest meslek erbabma itk defa agmakta olan s6z konusu hiikiimler bu yonden
de sosyal giivenlik alaninda atilmig ieri bir adim niteligini tagimaktadar.

Anecak, Avokathik Kanununun yiirirliige girdigi tarihteki yaglam bakimindan, yaghihk ayhg
baglanmas icin \gerekli sigortalilik siiresini tamamlamalarina fiill imkén bulunmiyan veya bu hak-
k1 kazanabilmek iein eok ileri yaglara kadar calismak durumu ile karg: kargiya bulunan avukatlar:
korumak maksadiyle kanunda yer alan geciei birinei- madde hitkmiintin bildhara ¢ikan 23 Ekim
1969 giin ve 1186 say1li Kanunun 19 ve 22 nej maddeleri ile tamamen yiiriirlitkten kaldirildig:r hu-
susundaki goriig Sosyal Sigortalar Kurumuneca benimsenmiy ve Barolar Birligi ile adi gecen kurum
arasinda tip sozlegme konusunda yapilan goriigmelerde avukatlarmm bu maddeden faydalandiriima-
lar imkén elde edilememigtir.

Avukatllk Kanununun biitiin avukatlar zorunlu olarak topluluk sigortasina sokmas: ve buna
ragmen yash avukatlarn yaglihik sigortasindan faydalanmalarim1 sagliyan gecici hitkmiin yii- -
riirlitkten kaldirilmig sayilmasi, takdir edilecegi iizere hakkaniyete aykiri bir durum tegkil etmek-
tedir. Nitekim 506 sayilr Sosyal Sigortalar Kanununun gecici 8 nei maddesi yagh igeiler icin bioyle
bir intikal hitkmiini ibtiva etmektedir.

Bu itibarla, yiiriirliigii ve hie olmazsa ihtiva ettigi hitkiimlerin hangilerinin yiirtirlilkte bulundu-
gu miinakaga konusu olan gecici birinei maddenin, 506 sayilhi Kanunun 1186 sayilh Kanunla degigik
geciei 8 nei maddesine tamamen uygun gekilde yeniden tedvini zorunlu gorilmiigtiir.

Geciei madde 7. — Gegici 7 niei maddenin uygulanmasinda birinei fikra kapsamina giren kim-
selerin tabi olacaklari miilga 3499 sayili Kanun hiikiimlerinin sayyminda béz: eksiklikler bulundugu
tevi olmas1 itibariyle bu kimselere de uygulanmasinda fayda bulundugundan madde s0zii gecen hu-
suslar: cevaplandiracak gekilde degigtirilmigtir.

IT - fkinci maddenin gerekgesi :

Madde 186. — 506 sayth ISosyal Sigortalar Kanununun béz hiikiimlerini degigtiren ve bu Ka-
nuna baz maddeler ekliyen 23 Ekim 1969 giin vel186 sayili Kanunun 19 neu maddesi ile 506 sayila
Kanuna éklenmig bulunan madde aynen :

«Ek madde — 1136 sayili Aivukathik Kanununda Sosyal Sigortalarls ilgilendirilenler hakkmda
da 506 sayih Kanunla bu kanun hitkiimleri uyigulanir.» denilmektedir.

Kanun hitkiimlerinin uygulanacagm belirtmek olduguna gore, kanun yapma teknigi bakimmdan
Avukathk Kanunu i¢ine alinmas: ve 186 ne; maddenin sonung bir fikra olarak eklenmesi zorunlu
goriilmiigtiir,

III . Ugiincii maddenin gerekeesi :

iGecici madde 18. — 195 neci maddenin degigtirilmesi hususundaki teklifimizde one siirilen hal
tarzmmn sonweu olarak 196 nie: maddenin de 657 sayili Kanunun kapsamini agarak emeklilige tabi
gorevlerde bulunan biitiin personeli icine alacak gekilde tedvini ve bundan boyle Avukatlik Kanu-
nunun gecici bir maddesi halinde uygulanmas: zorunlu gériilmiigtiir. Madde, Avukatlik Kanununun
yiriirlige girdigi tarihte veya bu tarihle 1 Ocak 1971 tarihi arasmdaki siirede emeklilige tabi bir
gorevde olup, bu gorevden nce serbest avukathk yapmig bulunan kimselerin serbest avukatlik sii-
relerinin iigte ikisinin memuriyet kidemlerine sayilmasimi dngdrmektedir.

IV . Dordiincii maddenin gerekgesi :

Teklifimizin 1 - 3 neii maddelerindeki degigiklik ve ilaveler muvacehesinde Avukatlik Kanunu
ile 14 Temmuz 1965 giin ve 657 sayili, 22 Nisan 1962 giin ve 44 sayili ve 23 Ekim '1969 giin ve 1186
sayill kanunlarn bdz hiikiimlerini yiiriirliikten kaldirmak zorunlugu hésil oldugundan, bu mak-
satla teklifimizin 4 nell maddesi kaleme almmugtar.

M. Meclisi (S. Sayws : 45)
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Adalet Komisyonu raporu

. Millet Meclisi
Adalet Komisyonu 4.2 .1970
Esas No. : 2/172, 62, 218, 208, 197, 177, 227, 237
Karar No. : 21

Yiiksek Bagkanliga

Diyarbaku Milletvekili Behzat Kgilli ile dort arkadagimm, 19 Mart 1969 giin ve 1136 sayih
Avukathk Kanununun bAzi maddelerinin degigtirilinesi, bu kanunun 186 ner maddesine hir fikra
ve kanuna bir geciel madde cklenmesi ve hu kanunla, 22 Nisan 1962 glin ve 44 sayih, 14 Tem-
muz 1965 giin ve 657 sayilt ve 23 Ekim 1969 elin ve 1186 sayih kanunlarm  biz  maddelerinin
kaldirihnast hakkimda kanun teklifi (2/237) ile ayni kanunun; 35 nei maddesinin - degigtirilmesi
hakkmda Kirklareli Milletvekili Mehmet Atagiin’iing (2/177), bz maddelerinin degistirilmesi ve
baz1 maddelerinin yiirtrlikten kalduilmasi hakkinda - Cumhuriyet Senatosu Artvin Uyesi Fehmi
Alpaslan’m (2/208), 196 ner maddesini degigtiven Kastamonu Milletvekili Muzaffer Akdoganh ile
Cankir1 Milletvekili Hazim Daglinin (2/127), geeciei 2 nei maddesinin tadiline dairv Elazig Millet-
vekili Mehmet Aytug’un (2/218), geciei 3 neii maddesinin degigtirilmesi hakkinda Cumhuriyet Se-
natosu Hskigehir Uyesi Omer Ucuzal’m (2/62), geeici 3 ve 4 neit maddelerinin degistirilmesine dair
Erzinean Milletvekili Sadik Perincek ve 21 arkadasimin (2/172), geciei 17 nei maddesinin degisti-
rilmesi ve geciei yeni bir madde eklenmesi haldkinda Cumhuriyet Senatosn Sivas Uyesi Adil Al-
tay'in (2/227) kanun teklifleri, Bagkanhgimizea Iomisyonumuza tevdi edilinig olup, Adalet Ba-
kanhgi, T.C. Emeckli Sandigr ve Tirkiye Barolar Birligi temsileileri ve teklif sahipleri hazir bu-
lundugu halde Komisyonumuzea tetkik ve miizakere olundu.

Kanun teklifleri aym1 kanunun tadiline miitedair olduklarmdan Komisyonumuzea mezkir tek-
liflerin tevhiden gorigiilmesi kararlagtirilong ve miizakerelere  Diyarbalkir Milletvekili Behzat
Egilli ve dirt arkadaginin teklifi esas alinmigtar,

Birlegtirilen kanun tekliflerinde yer alan maddeler, Komisyonumuzea, niteliklerine gore tasnife
tabi tutulmug ve bunlardan madde degigikligini kapsiyanlar bir madde icinde toplanmak ve ka-
nuna madde veya maddelere fikra ilavesini kapsiyanlar ile yiirtirliikten kaldirmayr kapsiyanlar
da ayr1 ayrt maddeler halinde diizenlenmek suretiyle teklifler tek metin haline getirilmis ve ge-
rekeeleri de madde sirasina gore kaleme almmigtir,

MADDELERIN (GEREKCESI
Komisyon degistirisinin birinci maddesi :
Madde 16, — 19 Mart 1969 gitn ve 1136 sayih Avuokathk Kanununun 16 ner maddesinde yapi-

lan degigiklik, (stajim devamhbgma cngel igleri) ibaresivle 3 neil maddenin (f) bendine dtif yapan
kisminin madde metninden etkarilmasidan ibarettir.

«Stajin devamina engel igler» tabiri takdire yer verdigi eihetle hangi iglerin stajin devamina en-
gel tegkil etmiyvecegini tesbit keyfiyeti de uygulamada biiyilik zorlulklar doguracaktir. Ayrica ka-
nunun kabhul ettigi avukathiga engel tegkil etmiyen iglerin stajiyerlige de engel olamiyacagi yo-
lundaki genel prensip de ihlil edilecektir.

«5 nei maddede yazih engeli bulunmiyanlary ibaresinin madde metninde mevendiyeti kargisin-

da, 3 necil maddenin (f) bendine atif yapan kisrm da hagiv mahiyctinde kalmaktadir.

Bu itibarla, madde metninden (stajin devamhih@ma engel igleri) ibaresi ile 8 neti maddenin (f)
bendine atif yapan kismin eikarilmasi Komisyonumuzea da uygun goriillmily ve degigiklik teklifi
aynen kabul edilmistir.

M. Meclisi (S. Sayst : 45)
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Madde 35. — Bu maddede degisiklik yapilmasma miitedair tekliflerden, Kirklareli Milletvekili
Mehmet Atagiin’in teklifi, Komisyonumuzea birinei fikrasindaki (sair adalet daireleri) ibaresi
cikartilmak suretiyle aynen kabul edilmigtir.

Yalniz avukatlarin yapabilecegi igleri dilizenliyen bu maddenin birinei fikrasinda yer alan
«adli iglemleri takibetme» tabiri, yarg: yetkisini haiz organlar disinda kalan adalet dairelerindeki
adli nitelikteki iglemleri de kapsadigindan, (sair adalet daireleri) ibaresinin bir tekrar mahiyetin-
de oldugu sonucuna varilarak fikra metninden cikarilmasi uygun goriilmiistiir,

Maddenin bu sekliyle kabuli sonucunda uygulamada sizlanma ve gikiyetlere yol acan (resmi
dairelerdeki cckigmeli ve eckigmesiz iglerin) de yalniz baroda yazli avukatlar eliyle takibedil-
mesi durumu ortadan kaldirlmigtir. Yeni metin muvacehesinde, belli derecede hisim yahut ig sa-
hibinin cgi olmaya da liizum kalmadan birinei fikra diginda kalan resmi dairelerdeki cekigmeli
ve cekiymesiz biitiin isleri, is sahibinin vekaletini haiz herkes takibedebilecektir. Yarg: yetkisini
haiz organlar diginda kalan adalet dairelerindcki adli nitelikte olmiyan (meseld icra dairesinece
tahsil edilen paranm tahsili gibi) islerin de ig sahibinin vekiletini haiz bulunan fakat avukat olma-
yan herkes tarafindan takibi bu suretle imkan dahiline girmig olacaktir. Bu sonucurr da uygulama-
da yaratacagi ferahhik izahtan varestedir. '

Maddenin ikinei frkrasi hitkmiiyle de, miilga 3499 sayili Avukathik Kanununun 23 neli madde-
sinin uygulanmasmda baz resmi dairelerin (¢ekigmesiz igleri avukatin vekéleten takibedemiyece-
gi) seklindeki yanhs tutum ve anlayislarimim, bu maddenin birinei fikrasinin uygulamasinda da
tekrar odilmesi onlenmis olacaktir. Yani birinei fikra diginda kalan resmi dairelerdeki ister cekis-
meli, ister ¢ekismesiz olsun biitiin isleri avukatlar da takibedebileceklerdir.

Bu maddenin degistirilmesini de kapsiyan diger kanun teklifinde, birinei fikraya (avukatlara
aittir) sozlerinden once (aslolarak) kelimesinin konulmast ve son frkradan onee de dordiinet fik-
ra olarak «bunun disinda mahalll sartlarin ve konunun ézelligi bir avukatin takibine liizum ve za-
ruret gostermiyen hallerde resmi dairelerdeki igler icin herkes giivendigine vekailet verebilir.» fik-
rasimin #lave edilmesi istenilmektedir. Birinei fikraya ilavesi istenen (aslolarak) kelimesi bu fik-
radaki kesinligi ortadan kaldiracagi gibi, istisnalari gbosteren miitaakip fikralardaki hitkiimler
muvacehesinde de iltibaslara sebebiyet verecek nitelikte bir fazlalik tegkil edeceginden kabule sa-
yan gorilmemistir.

Getirilmek istenen dordiineii frkrada kullamilan tibirler tamamen takdire kalan hususlara taal-
ik ettigi halde, bu takdiri kimin ve hangi objektif 6lciiler dahilinde yapacag: da gosterilmedigin-
den uygulamada birgok zorluklar yaratacaktie. Bu fikranin kabulii halinde muhtelif yerlerde ce-
§itli uygulamalar olacak wve takdirvin isabetsizligi hususunda gikiyetler ve sizlanmalarim arkas: ali-
namiyacaktir, Bu itibarla doguracagl mahzurlar kargisinda bu degisiklik dahi Komisyonumuzun
kabuliine mazhar olmamig ve madde bu anlayis icersinde diizenlenmigtir.

Madde 90. — Bu maddede yapilan degisiklik birinei fikradaki kidem sartimin bes yila indirilme-
si ve aym fikranm ikinei ciimlesindeki baro iiye sayisinin elliden yilize cikarilmas: ve beginei fik-
rasinda da secilenler listesinin sonunda yer alan adaylarin egit oy almalari halinde hangisinin si-
rada onalacagimn belirtilmesinden ibarettir.

Teklifin gerckeesinde de belirtildigi gibi, Yonetim Kurulu iiyesi secilebilmek icin avukathkta
en az on yil kidemin aranmasi, bu kidemdeki avukatlarm adayligmi koymamalar: halinde se¢imin
yapilmasini imkansiz kilacagmdan, bu mahzuru bertaraf etmek igin birinei fikrasmin birinei ciim-
lesindeki on yillik kidemin beg yila indirilmesi ve ikinei climlesindeki baro {iye saywsimin de elli-
den yiize cikarilmasi zorunlu goriilmiis ve bu zorunlulukla maddenin birinei fikrasi Komisyonu-
muzea degisiklige tabi tutulmustur. Teklifteki bu firkada yapilan degisiklik secimin yapilmamas:-
na miincer olacag1 cihetle kabule sayan goriilmemistir.

Maddenin beginei fikrasindaki degisiklik de kanundaki boglugu doldurmak gayesine métuftur.

Madde 104. — Bu maddede yapilan degisiklik birinei fikradaki atfin 90 neir maddenin tamami-
na tesmil edilmesinden ibarettir. -
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Filhakika Yénctim Kurulu iiyesi secilebilmek i¢in aranan kidem gartmin Disiplin Kurulu {iyesi-
seeilebilmek icin aranmas: da zorunlu olmak iktiza eder. ‘

Madde 108. — Bu maddede yapilan degigiklik, yedek denetei secilmesini de miimkiin kilmak
ve 90 ne1 maddenin tamamina atif yapmaktan ibarettir.

Maddenin birinei frkrasmda meveudolmiyan yedek demetei se¢ilmesi hususundaki bogluk, se¢i-
lecek asl denetei kadar yedek dencteinin de secilecegi hiikmiiniin getirilmesi suretiyle doldurul-
mugtur. .
tkinei fikrada yapilan degigiklik ise, baro organlarimin iiyelerinde aranacak kidem sartindaki
egitligi saglamak gayesi igindir.

Madde 188. — Bu maddede yapilan degigiklik topluluk sigortasma giremiyecek olanlarm genis-
letilmesi dle topluluk sigortasina girmiyccek olanlarm avukathk meslekinin icrasma devam edebil-
melerini saglamaktan ibarcttir.

Birinei fikranm kapsami genigletilmis ve 23 Ekim 1969 giin ve 1186 sayilhi Kanunun 19 neu
maddesi hitkmiyle yiirtirliikten kaldirilmig bulunan 1136 sayilh Avukathk Kanununun 189 ncu
maddesindeki kimseler de bu maddenin kapsami icine almmgtir. Bu suretle 1136 sayili Avukat-
hk Kanununun bircok tenkid ve sikiyetlere sebebolan 189 ncu maddesi de ortadan kaldirilmig
olmaktadir.

Yeni cklenen ikinei fikra ile birinei fikraya gore topluluk sigortasima giremiyen avukatlarin,
yani kendilerine sigortadan yaghlik veya malillik ayhg baglanmig olan kimselerin de avukathk
mesleklerini icra edebilmelerine imkédn saglanmigtir, ,

Madde 195. — Teklifin gerckeesinde de belirtildigi gibi, serbest avukatlikta gecen siirenin iicte
ikisinin memuriyet kidemine sayilmasi 657 sayilh Devlet Memurlar: Kanunu kapsamina girmiyen
gorevlere atanan veya secilen kimselere de tesmil edilmig ve bu suretle maddenin kapsamr genigle-
tilmigtir. Maddenin yeni metnine gére T. C. EmeXkli Sandigina tabi bir goreve atanan veya secilen
bir avukatin serbest avukathikta gegen siiresinin iicte ikisi memuriyet kidemine sayilacaktir.

Gecici madde 1. — Bu maddede yapilan degi siklik, 506 sayih Sosyal Sigortalar Kanununa
aykir: olan hiikiimleri 23 Ekim 1969 giin ve 1186 sayih Kanunun 22 nei maddesiyle kaldirilan
Avukathk Kanununun geciei birinei maddesi, topluluk sigortasma girmeleri zorunlu hale getirilen
avukatlarm bu zorunluluk muvacehesinde 506 sayili  Sosyal Sigortalar Kanununun gecici 8 nei
maddesi hitkmiindeki sartlarla sigortadan faydalanmalarim saglamaktan ibarcttir. '

Bu suretle Avukathik Kdanununda avukatlara igcilerden farkli olarak tanmdig ilgili ¢evrelerce
ileri siirtilen haklar bertaraf edilerek topluluk sigortasina girmeleri zorunlu olan avukatlarin du-
rumu 506 sayih Sosyal Sigortalar Kanununa tamamen uygun sekle getirilmigtir.

Gegici madde 3. — Bu maddenin  degistirme scheplerinden bird; ikinei fikrasinda yeralan T. C.
Emekli Sandigina bagyvurma siiresinin bircok ilgili tarafindan kacirilmig olmasidir, Ayriea madde-
nin T. C. Emckli Sandiginea uygulanmasinda ortaya cikan zorluklar da madde metninin yeniden
kaleme alimmasim gerektirmigtiv. Ayriea T. C. Emckli Sandig1 Kanununa tabi olmadan ve Sos-
yal Sigortalar kapsamma da girmeden gecirilen fiili avukathk siirclerinin en cok onbeg yiinm
borelanilmasina da imkan saglanmistir. Komisyonumuz goriigmeler sirasinda ortaya cikan goriis-
leri de nazara’ alarak yeni madde metnini redaksiyona tabi tutmustur.

Gecici madde 4. — Bu maddede yapilmasy én~oriillen degigiklik de gecici 3 neii maddedeki de-
gisikligin gerekcesine dayanmaktadir. Komisyonumuz tekliflerde getirilen metinleri gerekli redak-
siyona tabi tutmugtur.

Gegici madde 7. — Gegici 7 nei maddenin uyculanmasinda birinei fikra kapsamina giren kim-
selerin tabi olacaklari miilga 3499 sayih Kanun hiikiimlerinin sayimindaki cksiklikler giderilmig
ve halen Hukuk Fakiiltesinde kayith bulunan iégrenciler lehine miiktesep hakkr koruyueu nite-
likte olarak sevk edilen hiikiim, kanun yiiriirliige girdikten sonra fakiilteye yazlmig olsa dahi
7 Temmuz 1975 tarihine kadar mezuniyet smavini verenleri de kapsiyacak sekilde genisletilmis-
tir,
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Komisyon degigtiriginin ikinci maddesi :

Madde 186. — Bu maddeye bir fikra ilive edilmigtir. 1lave edilen fikra 506 sayi Sosyal Sigor-
talar Kanununun bézi hiikiimlerini degistiren ve bu kanuna bz maddeler ekliyen 23 Ekim 1969
giin ve 1186 sayili Kanunun 19 neu maddesiyle 506 sayili Kanuna eklenmig bulunan ek maddenin
daha vazih hale getirilmesi surctiyle Avukathk Kanununda 6zel hiikiimler bulunmiyan hallerde
506 sayili Kanun hitkiimlerinin uygulanacagmi belirtmenin kanun yapma teknigi bakimindan
Avukathk Kanunu i¢ine alinmasi gayesine métuf olup, Komisyonumuzea da teklif yerinde gorii-
lerek aynen kabul edilmigtir.

Komisyon degistiriginin ii¢iincii maddesi :

Gecici madde 2. — Teklifte maddeden cikarilmas: éngériilen (T. C. Emekli Sandign ile dlgileri-
nin kesildigi tarihte) ibaresinin  biz ilgililerin haklarimin ziyamma sebebolabilecegi Komisyonu-
muzea da kabul cdilmigtir. Gercekten bu ibarenin kaldirmlmas: suretiyle maddenin (A) bendi kap-
samina giren kimselerin evvelece Kmekli Sandigina tabi olduklart devreler arasinda kalan veya bu
devrelere takaddiim eden serbest avukatlik silirelerini borclanmalarina imkin saglanmig olacaktir.

Komisyonumuz tekliftecki madde metnine kanun yapma teknigine uygun bir gekil vermistir.

Bu maddeye cklencn fikralardan ilkinin gerelgesi; T. C. Emekli Sandiginea yapilan uygula-
mada borelanilan veya Emckli Sandig: ile #lginin devam ettirildigi siirelerin emeklilik bakimidan
intibaka esas tutulmasmda karsilasilan giicliiklerdir, Yeni fikra bu siirelerin tamaminm emeklilik
intibak: bakimindan nazara alnimasim saghyacak bir acikhik getirmektedir.

Bu maddeye cklenen son fikranmin gerekgesi; bu maddenin 9 neu fikrasinda Emekli Sandigina
bagvurma icin konulmug olan bilr ayhik siirenin gecirilmesi sebebiyle magdur duruma diigen kimse-
lere yeni bir imkén saglanmasi zimminda maddeye intibakla ilgili olarak eklenen fikra sebebiyle
1136 sayilh Kanunun geeiei ikinei maddesinin sagladigi faydalar da genisletildiginden maddenin
eski seklini goz oniinde tutarak siiresi icinde miiracaatta fayda gormiyen kimselere de yeni bir
imkéan tanmmasi egitlik ve hakkaniyet prensiplerine de uygun goriillmiistiir.

Komisyon degistiriginin dordiineii maddesi :

Gegici madde 17, — Teklif sahibinin gerckeesi muvacehesinde bu  gecici madde incelenmig,
1136 sayilh Kanunun yiiriirhiige girdigi tarihte diva takipeiligi yapmakta olan kiimselere daimi bir
hak taninmasma miincer olan teklifin kabuliine Komisyonumuzea imkan goriilememis ise de, agagi-
da izah olunacak scbeplerle maddenin dérdiineii ve son fikralarmnda degisiklik yapilmasmin zo-
runlu oldugu sonucuna varilmisgtir,

Dérdiineii fikranm yiiriirlitkteki metnine gore, birinei ve ligiineil fikralar uyarmea vekélet gore-
vini yapmak hakkim haiz olan kimseler, bulunduklar yerdeki avukat veya diavavekilleri sayisinin
ticli bulmasiyle bu haklarinin kendiliginden sona ermesi halinde, ancak, ayni baro bélgesinde
bagka bir yere nakletmek surctiyle vekalet gorevine devam edebilecekler, aksi halde bu haklarim
bir daha hi¢bir suvetle kullanamiyacaklardir., Listesine yazili olduklart baro bolgesi icinde bagkaca
iiec avukat veya davavekili bulunmiyan bir yerin olmamas: halinde gerck bu kimseler ve gerekse
bunlarin hizmetine muhtac ig sahipleri yoniinden maddenin sevk gayesini agan bir sonuec dogacak-
tir.

Filhakika, madde, birinei fikradakiler icin devaml, iiclineii fikradakiler i¢in de belli bir siirede
ic avukat veya davavekili bulunmiyan yerlerde (maddedeki diger gartlari da yerine getirmelery
kaydiyle) vekilet gorevini yapmak haklani prensibolarak kabul ctmistir. Hareket noktasi bu
prensip olunca, kanunun yiiriirlii§e girmesini takibeden e ay ig¢inde bir baro listesine yazilmak
suretiyle vekélet girevini yapan kimselerin, o yerdeki avukat veya divavekilleri sayisinin digi
bulmasi halinde bulunduklar yer bakimimdan sona cren bu haklarmim, yalmz listesine yazili olduk-
lar1 baro bolgesindeki bir yere nakletmeleri suretiyle devam edecegini kabul etmenin izahi imkan-
sizdir,
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Bu itibarla, bu fikrada yapilan degisiklikler, birinei ve iiglineii fikralar uyarmea vekilet gore-
vini yapanlarin haklarmin, listesine yazili olduklar baro bélgesi digimda ii¢ avukat veya divavekili
bulunmiyan baska bir yere nakil.-maksadiyle ti¢ aylik siire iginde bagvurmalar: halinde de, devam
etmesine imkin saglanmigiir,

Iler ne kadar ayni maddenin iigiineil fikrasinda Baro listesinden her hangi bir scheple adr sili-
nenlenin birinei fikradaki yeterliklere sahip olmadikga bir daha vekilet gorevi yapamiyacaklar:
hiikiim altina alimmg ise de, bu defa getirilen 6zel hitkiim  muvaechesinde, bagka baro listesine
kaydolunanlarm adlarmin cevvelki baro listesinden silinmesinin, vekilet gorevi yapmalarma engel
tegkil etmiyeeegt izahtan vArestedir. Bu kimseler, i ay icinde listesine yazili olduklar1 Baro bhélge-
sinde bagka bir yere nakillerini yapmamig veya aym siire icinde diger bir baroya nakil iqin bag-
vurmamis iseler, adlar: listeden silinecck ve maddenin birinei fikrasmdaki biitiin gartlar iktisabetme-
dikee vekélet gorevini yapamiyacaklardir.

Maddonln son fikrasimmn  (B3u maddenin birinei fikrasmdan gayr: diger fikralam kanun yiiriirli-
ge gnrdﬂgl tarihten itibaren dort yil sonra yiirlivliikten kalkar) hiikmiinil ihtiva etmesi muvace-
hesinde birinei fikranm uygulanmasmda usul hiikiimlerini tagiyan diger fikralarmin  dort sene
sonra yﬁrﬁr]ﬂktbn kalkmas1 ile birinei fikranin da  fiilen uygulama dmkinim kaybedece@di goz
oniinde bulundurularak birinei fikranin islemesini saglamak ve diva takipeilerine gorevlerine de-
vam imkinini saghyan ficiineii fikranin belli bir siire sonunda yiiriirliikten kaldirlmasiyle iktifa
etmek icin  maddenin son fikrast Komisyonumuzea yeniden diizenlenmis ve dort yilik
bir siire sonunda bu maddenin {ieiinett fikrasi kapsamina giren kimselerin  yardimm-
dan faydalanmay: lizumsuz kilacak bir durumun husule gelmesi imkéin dihilinde miitalia edile-
mediginden slirenin sckiz yila ¢ikarilmasi zorunlu goriilmiigtiir.

Gecici Komisyon deé’igtiriginin beginci maddesi :

Geciei madde 18. — 195 nei maddenin degistivilinesi hususundaki teklifte one siiriilen hal tar-
zimin sonueu olarak 196 ner maddenin de 6567 sayili Kanunun kapsamini asarak cmcklilige tabi
gorevlerde bulunan biitlin personeli icine alacak sekilde tedvini ve bundan boyle Avukathk Kanu-
nunun geeici bir maddesi halinde uygulanmas yohmdakl teklif gerckeesi Komisyonumuzea da ay-
nen kabule sayan goriillmiigtiir,

Ancak, Komisyonumuzea madde yeniden redaksiyvona tabi tutulmus ve gecici 8 ve 4 neii mad-
delere atif yapilmak suretiyle hu maddeler uyarmea borelanilan siirelerin iiete ikisi ilgililerin halen
bulunduklar: girevin veya hizmetin  en az yiikselme siivesine gore iki veya lic y1lda bir degerlendi-
rilmek suretiyle intibaklarinin yapilmasi ve biylece gorev veya hizmet ayliklar ile emeklilik kese-
negine csas aylhiklarmin yiikseltilinesi éngoriilmiigtiir.

Komisyon. degistiriginin altinci maddesi :
Yiiriirlikkten kaldirilan maddelerin gerekegesi :

Bu maddeyi kapsiyan teklifin 1-3 neii maddelerindeki degisiklik ve ilAveler muvacehesinde
19 Mart 1969 giin ve 1136 sayih Avukathk Kanununun 189, 196, 197 ve 198 nci maddeleriyle
23 Ekim 1969 giin ve 1186 sayi1li Kanunun 22 nei maddelerinin yiiriirlitkten kaldirilmast Komisyonu-
muzea da zorunlu goriilmiistiir. 23 Bkim 1969 giin ve 1186 sayili Kanunun 19 neu maddesi Avukat-
hk Kanununun 186 nc1 maddesine eklenen fikra ile Avukathik Kanununa ithal edildiginden bu
maddenin dahi yiiriirliikten kaldirilmasi Komisyonumuzea uygun miitalia edilmis ve madde yeniden
kaleme alnmak suretiyle kabul edilmigtir.

‘Reddedilen tekliflerin gerekeesi :

. Madde 3. — Artvin Senatorii Fehmi Alpaslan’in teklifinde bu maddenin (b) bendinin kap-
sammin genisletilmesi, Siyasal Bilgiler Okulu veya Fakiiltesinden mezun olanlarin da eksik kalan
derslerden fark smavini vermeleri sarti ile avukat olmalarini saghyacak sekilde istemektedir.
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Siyasal Bilgiler Takiiltesi mezunlaria fark sinavi vererck avukat olma imkinmi tanmiyan 3499
sayili Avukathk Kanunu hilkmi, o kanunun yiiriirlige girdigi tarihte yeter sayida hukuk mezu-
nu bulunmamas: vakiasina dayanmaktadie. Gecen zaman zarfinda yeter sayida hukukeu yetigmig
olmas:, Hukuk ve Siyasal Bilgiler Fakiilteleri 6gretim programlarindaki ihtisaslagma ve ayrica Hu-
kuk Iakiiltesi derslerinin hazilarim okutmakta olan baska faliilte veya akademilerin de meveudi-
yeti miilga kanundaki stz konusu hitkmiin yeni kanuna alinmamasmin gerdkeesini teskil cttigin-
den teklif Komisyonumuzea kabule gayan goriilmiyerck reddedilmigtir.

Madde 12. — Artvin Senatdrii Fehmi Alpaslan’in 12 nei maddenin ikinei fikrasimin kapsami-
na hirinei fikranin (b) bendindeki kimselerin de ithal edilmesi yolundaki teklifi Komisyonumuzea
agagrda izah edileeck sebepler muvacchesinde kabule sayan goriilmiyerek reddedilmistir.,

Maddenin ikinei fikrasmda yer alan, bdzi gorevlilerin belli tiizel kisiler aleyhine dAva alma-
larmi ve is takibetmelerini onliyen hitkmiim gerekeesi, hu kimselerin avukatlitk yanmda ifa ettik-
leri yasama veya ylirlibme gorevlerinin nitelik ve etkileri itibariyle belli tiizel kigiler aleyhine ta-
kibedecekleri diva ve islerin kendilerinin gerek avukat olarak, gerckse asll gorevieri bakmmindan
mesleki durumlarim sarsmast ve asli gorevleri dolayisiyle ierasinda rol oynadiklari yahut istina-
dedilecck kanun hitkmiiniin tedvininde miiessir olabilceckleri bir iglemin aleyhinde diva ve ig ta-
kibetmelerinin  avukatlar arasimdaki imkan esitligini zedelemesi ve nihayet bu kimsclerin vatan-
das nezdindeki itibarma golge diislirmesi ihtimalidir.

Bu scheple fikradaki simirlandirier hiikiim, giérevleri bakimimndan yukarda belirtilen mahzurlar
86z konusu olan kimselere hasredilmigtir. Maddenin birinei  fikrasimin (b) bendinde sozii gecen
iiniversite, yiiksek wveya ortaogretim  profesor, docent, asistan ve ogretmenlerin idari bir gérev
derubide etmeleri halinde avukatlik yapmalarma da imkan bulunmamasi muvaeehesinde, bu kimse-
ler hakimindan yukarda belirtilen mahzurlar soz konusu olmiyacaktir. (b) hendinin kapsamina gi-
ren kimselerin gerek miilga kanunda, gerek yeni lkanunda s6z konusu yasaklilik sinirt icine alin-
mamasimin sebebi budur,

Gecici Madde 8. — Cumhuriycet Senatosu iiyesi Adil Altay’m lanun teklifinde, Avukatlik Ka-
nununa eklenceek gecici 18 nei madde ile, kanunun yiiriirlige girdigi tarihte Siyasal Bilgiler Fa-
kiiltesinden mezun olup da, kanunun yiiriirliikk tarihinden énee fark sinavi vermek fizere hukuk fa-
kiiltelerinden birine basvuranlarin da miilga 3499 sayili Kanun ile tanmmis haklarmn sakli tutul-
mast istenilmektedir. '

1136 sayrli Avukathik Kanununun geeici 8 nei maddesi hitkmiiyle, kanunun yiirtirlige girmesin-
den onece Siyasal Bilgiler Okulu veya Fakiiltesinden mezun olup da, hukuk fakiiltelerinde fark si-
navi vermis olanlarm kazanilmig haklari sakli tutalmus olduguwdan, bu konuda kanuna yeni bir
gecici madde ilave edilmesi kanun yapma teknigine aykiri olacagi cihetle, teklif Komisyonumuzea
gecici 8 nei maddenin tadili geklinde incelemeye tabi tutulmustur.

Bu inceleme sonucunda da, Cumhuriyet Senatosu Uyesi Fehmi Alpaslanin 1136 sayili Avukat-
hik Kanununun 3 necii maddesinin (b) bendinde degisiklik yapilmasi hakkindaki teklifinin ret ge-
rekeesiyle, bu teklif dahi Komisyonumuzea kabule gayan goriilmiyerek reddedilmigtir.

Yukarda sayilan ve izah olunan gerekeclerle dilzenlenen metin, Kemisyonumuzea, ittifakan ka-
bul edilmigtir.

M. Meelisi (S. Sayis1 : 45)
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Genel Kurulun tagviplerine onecelik ve ivedilikle arz edilmek lizere igbu rapor Yiiksek Bagkanli-
ga saygiyla sunulur.

Adalet Komisyonu Bagkani Bu Rapor Sézetisii Katip
istanbul Mardin Diyarbalar Atyon
1. H, Tekinel E. K. Aybar B. Egilli H. Hamamcioglu
Gorrum Corum Elazig Erzinecan
A. Giiler A. N. Ulusoy S. Giildogan S. Peringek
Imzada bulunamad
Erzurum Tigel Isparta Kars
R, Cinisli M. Arikan Y. Uysal K. Kaya
Kastamonu Kirklareli Malatya
M. Seydibeyoglu M. Atagiin H. Gokge
Nigda Ordu Sivas Sivas
M. Oecakeroglu 0. Vural T. Koraltan V. Bozath
Imzada bHuulnamad: Imzada bulunamad:
Sivias

A. Durakoglu

Cumhuriyet Senatosu Eskigehir Uyesi Omer Ucuzalin, 1136 sayili Avukatllk Kanununun gegici
8 ncii maddesinin degigtirilmesi hakkimda kanun teklifi (2/62)
Millet Meclisi Bagkanligina

12 . 3. 1969 tarih ve 1136 sayili Avukatllk Kanununun gecici 3 necii maddesinin degigtiril-
mesi hakkindaki kanun teklifimiz ve gerekgesi ekli olarak sunulmustur.
Gereginin yapilmasimi rica ederiz.
Eskigehir Senatorii
Omer Ucuzal

GEREKCE

Avukatlik Kanunu sosyal giivenlik bakimindan ¢ok yeni hiikiimler getirmigtir. Emekli San-
i1 ve Sosyal Sigortalarda avukatlarin miinasebeti kesin olarak anlagilmadan hattd aldkali daire-
ler goriig birligine wvarmadan miiracaat i¢in gecici 3 neii maddenin 2 nei fikrasindaki ti¢ aylik mii-
racaat miiddeti ge¢mig bulunmeaktadir. Sirf bu mahzuru onlemek icin 2 nei fikradaki ii¢ ay ke-
limesi bir sene olarak degigtirilmig, bu suretle miiracaat siiresini gecirmig olan avukatlara yeni
bir imkin saglanmigtir.

1136 sayili Avukathk Kanununun gegici 8 ncii maddesinin degigtirilmesi hakkmda kanun teklifi

MADDE 1. — 19 . 3. 1969 tarih ve 1136 sayili Avukathk Xanununun gegici 3 neii madde-
sinin 2 nei fikrasi agagidaki gekilde degigtiril migtir :

(Bu madde hiikmiinden faydalanmak iein ilgili, Avukathk Kanununun yiirirlige girdigi ta-
- rihten itibaren bir sene iginde T. C. Emekli San digina yazili olarak bagvurmas: garttir.)

MADDE 2. — Bu kanun yayim tarihinde yiiriirliige girer.
MADDE 3. — Bu kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiritiir,
M. Meeclisi ('S. Says1 : 45)
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Kagtamonu Milletvekili Muzaffer Akidoganl ile Gankiri Milletvekili Hazam Daglh'nin, 1136 say1-
I Avukathk Kanununun 196 nci maddesini degigtiren kanun teklifi (2/127)
Yitksek Bagkanliga

1136 sayili Avukatlik Kanununun 196 neir maddesinin degistirilmesine dair hazirladigimiz ka-
nun teklifi, gerekeesiyle (birlikte takdim edilmigtir,
Gerekli figlemin yapilmasini saygryla rica ederiz.
Kastamonu Milletvekili Cankirm Milletvekili
Muzaffer Akdoganl Hazvm Dagh

GEREKQE

1136 sayili Kanunun 196 nc1 maddesiyle 657 sayitli Devlet Memurlar1 Kanununa gegiei bir
25 nei madde eklemekten Kanun Koyucunun giittiigi ‘gaye asli ve slirekli gorevledde ecaligan ve
T. C. Emekli Sandigma tabi olup bu Sandiga kesenek yatiran memurlarin bu memurniyetlere ta-
yinlerinden evvel Emekli Sandigina ve Sosyal Sigortaya bagl olmadan serbest avukathikta ge-
¢irdikleri siirelerin iigte fikisini memuriyet kidemlerine saymak suretiyle onlam faydalandirmaktir,

Gecici 25 nei maddenin halen yiiriirlitkte bulunan metni 657 sayili Devlet Memurlar Kanununa
atif yapmakta ve bu kanunun kapsamma giren bir memuriyette bulunmay: sart kogmaktadir,
657 sayili Kanunun 1 nei malddesi ise kapsamimi tdyin etmdkte ve bu Kanunun genel veya katma
biitcelerden veya bunlara baglh doner sermayeli kuruluglardan veyahut kefalet sandiklarindan
aylik alanlara uygulanacagmi, tahdidi bir surette, aciklamaktadir.

Bu takdirvde ise Kanun Koyucumuzun maksadina uygun surette, 7 . 7 . 1969 tarihinde, 3659
sayili Kanuna tabi kurumlarda veya bagka resmi kuruluslarda asli ve siirekli - gorevlerde vazife
goriip Emekli Sandigma kesenek yatiran (bdzi memurlar bu imkainldan faydalanamamakta ve me-
muriyetleriniden 6nce Emekli Sanldigina ve Sosyal Sigortaya tabi olmadan, serbest -avukatlikta
gecirdikleri siirelerin iicte ikisi memuriyet kidemlerine sayilamamaktadir. Bu halin bu durumida
bulunanlarin magduriyetlerini muecibolacagn ve lhukuken memurluklarmnm mahiyet ve nitelikleri
ayni olanlar arasinda ikilik yaratacag AgikArdir,

Bu sakincayr gidermek iizere gegici 25 nei maddedeki (Bu Kanunun kapsamindaki bir memu
riyette bulunanlar) ibaresinin yerine (T. C. Emekli Sanidigma tabi ve bu Sandifa kesenek ddiyen
bir memuriyette bulunanlar) elimlesinin konulmas: ve gecici maddenin boylece degigtirilmesi ada-
let we hakkaniyet icaplarmma wygun diigecektir, ’

Kastamonu Milletvekili
Muzaffer Akdoganl

1136 sayilh Avukatllk Kanununun 169 ncu maddesini degligtiren Kanun
Madde 1. — 1139 sayili Kanunun 196 neir maddesine 657 sayilh Devlet Memurlart Kanununa
eklenen gecici 25 mei madde agagidaki sekilde degistirilmigtir.

Gegici Madde 25. — Bu maddenin yiiriirliige girdigi 7 . '7 . 1969 tarihinde T. C. Emekli San-
digma tabi ve bu Sandiga kesenek Gdenen bir memuriyette bulunanlarin, memuriyetten once
T. C. Emekli Sanidig: Kanununa ‘bagh olmadan ve Sosyal Sigortalar Kurumu kapsamina da girme-
den avukatlikta gecirdikleri fiill hizmet siirelerinin {icte ikisi memuriyet kidemlerine sayihr.

Madde 2. — Bu Kanun yayimi tarihinden itibaren yiiriirliige girer.
Msddde 3. — Bu Kanunun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yliritiir.
M. Meclisi (S. Sayst : 45)



—_12 —

Erzincan Milletvekili Sadik Peringek ve 21 arkadagimin, 19 .3 . 1969 giinlii ve 1136 sayih Kanu-
nun gecici 3 ve 4 ncii maddesine dair kanun teklifi (2/172)
Millet Meclisi Bagkanligima

C 1903 . 1969 giinlii ve 1136 sayili Kanunun geeici 3 ve 4 neil maddelerinin degistivilmesine dair
kanun teklifi ve gerckecesi iligikte sunulmustur. Geregini rica ederiz.

Saygilarimizla.

Erzincan Milletvekili
Sadel; Peringek

Tokat Millotvekili
Regit Onder

Tokat Senatori
Alr Altuntas

Mardin Milletvdkili
Seyfi Giinegtan

Trabzon Millebviekili

Ordu Milletvekili
Cengiz Ekinci

Kavs
Veyis Koculu

Ghitmdigane Milllatvekili
Necati Alp

Bileeik Senatoril
Mchmet Orhan Tugrul

Istanbul Secnatorii

Bolu Milletvelkili
Ahmet Calmalk

Ordu Senatiorii
Sevket Kiksal

Tokirdag Milletvekili
Orhan Ozlrak

Marag Scnatori
Adnan Karakiiciil

Edkigchir Millatvekili

8.12.1969
Tokat Milletvekili
Osman Hacibaloglu

Arvitvin Senatori
Fehmi Alpaslan

Cankwmr Milletvekili
Hazom Dagh

Ordu Milletvekili
Hamdr Magden

Kars Millatvekili

Necati Isfendiyar Cakwoglu — Osman Gimiisodlu Mehmet Tsmet Anga Kemal Kaya

Sivas Milletvekili
Ahmet Durakoglu

Nigde Milletvalili
Mevliit Ocakcroglu

Giimiigane Milletvekili
Nurettin Ozdemir

Van Milletvekili
M. Salih Yildiz

GEREKC(CE

Avukathk, mahiyeti ve ifa cttigi vazifeleri dtibaviyle adaletin yardimesudir. Avukatm, bu va-
zifesini ifa ederken sosyal giivenlik ieinde bulunmasi en tabi hakkidir. Bunu tanimakla, avukatin
sahsindan aiyade ifa olunan meslekin mahiyctine hizmet ctinig olacagiz.

Bu itibarla

Geeicli madde 3 iin degiytirme gerckeesi  olarak gaycet kisa gekilde gu hususu arz etmek iste-
riz. : ,
19 . 3. 1969 ve 1136 sayih Kanun, bir ¢ok yenilikler getiren ve meriyet siireleri bakimindan
da ozellik tasiyan bir kanundur. Bu dtibarla intibaki saglamak yoniinden clde olmiyan béazi se-
beplerle miiracaat stiresi kacirlmigtir, Tekl¥f kabul cdildigi takdirde, bundan umumi bir " zarar
asla hisil olmiyacak, bilikis fayda saglanacaktir. Scnelerce bu memlekete hizmet etmig kimsclere
bir imkin daha tamnmig olacaktar.

Gecici madde 4 iin gerckeesi : .,

Halen emeklilik hakk: taniman gorevlerde bulunan igtirakeilerden, daha onee Sosyal Sigorta-
lar ve Emekli Sandigma tabi olmadan avukathk yapan ve ondan 6nce de T. C. Fmekli Sandigina
kesenck odiyenlerin, T. C. Emekli Sancdigr ile dligikler: bulunan iki devire arasindaki fiill avukat-
lik siireleri gecici 3 neii maddeye gore borelanmalar: gartiyle emeklilige esas olan hizmetlerine ek-
lenmesi halinde hem adaleti saglamig olacagiz, hemde geciel 3 nell madde ile hemahenk bir sistem
kurmus bulunacagiz. Kaldiki 3 neti madde de oldugu gibi bu degigiklikte da borelanma csasi ka-
bul etmekle her tiirlii zararm oniine geemis oluyoruz. Bagka bir ifadeyle Emckli Sandiginin bu
hakk: tanimaktan miitevellit highir zarar olmiyacaktir.
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Millet Meclisi Yiice Bagkanlhigina

19 . 3 . 1969 giinlii ve 1136 sayilh Kanunun geeici 3 ve 4 neli maddelerining  degigtirilmesine
dair kanun tcklifi :

Madde 1. — 19 . 3 . 1969 giinlii ve 1136 sayali Kanunun gecici 8 neii maddesi agagidaki sekilde
degistirilmigtir : . '

Gecici Madde 3. — Halen emecklilik hakki tamnan gorevlerde bulunan fistirakeilerin, emekli-
lik tanman vazifelerde veya Sosyal Sigortalara tabidiglerde gecen siireler harie fiili avuokatlik sii-
releri, 5434 sayili Kanuna 23 Subat 1965 giinlii ve 545 sayili Kanunun 5 nei maddesiyle eklenen
maddedeki esaslara gore yazi ile 1 yil ieinde T. C. Emekli Sandigma miiracaat etmeleri halinde
borelandirnlmak surctiyle fiili hizmetlerine cklenir,

Adlarina bore kaydedilecck miktar, borelandirilan siirenin geetigi tarihlerde kesilen kesenek
ve karsiliklar oranina gore tesbit olunur.

14 . 7. 1965 giin ve 657 sayilh Devlet Memurlari Kanunu kapsama diginda kalan barem ka-
nunlarina tabi vazifelerde caligan Jigtirakeilerin emekliye tabi vazifeleri ile Sosyal Sigortalara
tabi iglerde gecen siireler harie fiili avukathkta gecen siirelerinin 2/3 si kidemlerinde sayilir,

Bu madde hiitkmii, bu kanunun yaym tarihinde acikta olupta sonradan yasama organi iiyeli-
gine sceileceklerle emeklilik hakki tanman gorevlere tiyin edilecekler hakkinda da uygulanir.

Madde 2. — 19 . 3 . 1969 giinlii ve 1136 say1hh Kanunun gecici 4 neili maddesi asagidaki sgekilde
degistirilmigtir :

Gecici Madde 4. — Halen emeklilik hakk: tanman gorevlerde bulunan igtirakeilerden, daha
once Sosyal Sigortaya ve Emekli Sandigmma tabi olmadan avukathk yapan ve ondan Once de
T. C. Emekli Sandigma kesenck odiyenlerin, T. C. Emekli Sandig1 ile iligkileri bulunan iki dev-
re arasindaki fiili avukatlik siireleri gecici 3 neii maddeye gore borclanmalar: ve 3 ay dcinde
miiracaatlar: sartiyle emeklilige csas hizmetlerine eklenir.

Madde 3. — 19 . 3. 1969 giinlii ve 1136 sayur Kanunun gecici 2 nei maddenin (B) fikrasindaki
odeme siirelerine ait hiikiimler yukaridaki maddelere de uygulanir.

'~ Madde 4. — Bu kanun yaymm tarihinde yiiriirliige girer.

Madde 5. — Kanunu Bakanlar Kurulu yiinitiir.

Kirklareli Milletvekili Mehmet Atagiin'iin, 19 .- 3 . 1969 tarih ve 1136 sayili Avukathk Kanunu-
.nun 35 nei maddesinin degigtiril mesi hakkinda kanun teklifi (2/177)
22 .12 ..1969
Millet Meclisi Yiiksek Bagkanhgina

19 . 3. 1969 tarih ve 1136 sayili Avukathk Kanununun 35 nei maddesinin  degigtirilmesine
ait kanun teklifi gerekeesi ile sunulmustur.
Kanunlagsmasi icin gerekli muamelenin yapil masin1 arz ve teklif ederim.

Saygilarimla.
Kirklareli Milletvekili
Mehmet Atagiin

1136 sa,y111 Avukathk Kanununun 35 nci ma ddesinin deg‘lgtlnhnem hakkindaki kanun
teklifinin gerekgesi

Bilindigi gibi Avukathik Kanununun 85 nei maddesi, yalmiz avukatlarin yapabilecegi dgleri
diizenlemekte ve birinei fikrasiyle de, «Resmi dairelerdeki cekismeli ve cekigmesiz igleri takibet-
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menin de, yalmz baroda yazili avukatlara aidoldugus hiikiim altina almmmig bulunmaktadir. Ka.
nunun yirirlige girdigi 7 Temmuz 1969 tarihinden beri yapilan uygulamada, resmi dairelerdeki
cekigmeli ve cekismesiz iglerini vekdleten takibettirmek zorunda kalan i sahiplerini, mutlaka ba-
roda yazili bir avukat: wvekil tdyin etmekle karsi kargiya birakmak suretiyle liizumsuz birtakim
" miigkiillere maruz kilmakta ve sizlanmalara sebebiyet vermektedir.

Filhakika, resmi dairelerde takibedilecek igler genellikle avukatin hukuki teeriibe ve bilgisini
gerektireeck nitelikte olmamasina ragmen, bu iglerin munhasiran avukat eliyle takibini istemek,
avukatlik gorevinin gereklerine uygun diilgmedigi gibi, teknik bir igin bu alanda yetigmig teknik
bir eleman tarafindan vekileten takibi imkinini da ortadan kaldirmaktadir. Bundan bagka, bir
tiizel kigi girket +veya ticari miiessesesinin kendi elemanlarina wverecekleri +vekiletname ile resmi
dairelerdeki basit iglerini takibettirmek olanaklari da nezzedilmek suretiyle bunlar iglerinin yiirdi-
tiilmesinde birtakim zorluklara ugramaktadirlar. Maddedeki istisnalar diginda kalan kisim veya
yakinlarimin vekiletiyle takibedebilecegi resmi dairedeki igleri avukatla takibetmek zorunda kalma-
81 vatandaglart da zor durumda birakmaktadir.

Yukarda arz ve izah olunan mahzurlar: itibariyle toplumumuz gerceklerine wuygun olmadig:
acik bulunan bu maddenin degistirilmesinin zaruret oldugu kanisiyle kanun teklifi getirilmig olup,
yvapilan degigiklikle yargi mercileri ve adliye daireleri diginda kalan resmi dairelerdeki gekigmeli
ve cekigmesiz iglerin vekileten herkes tarafindan takibine imkén sag@lanmigtir. Ancak, bu iglerin
gerekirse avukatlar tarafindan da takibedilebilecegi ayrica derpig edilmigtir.

35 mei maddenin 2 nei fikrasinda «DAva aem a yetenegi olan ‘herkes kendi divasini bizzat aca-
bilir ve igini takibedebilirs hiilkmii bulunmasina ragmen, bu kigilerin kendi déavalarina ait dava
“dilekeelerini yazip mahkemeye veremiyeceklerine dair baz yerlerde uygulama yapildigi miigahede
edildiginden, yanli anlama sebebiyet verilmemesi icin sozii gecen fikraya sarahat verilmistir.

19 . 8. 1969 tarih ve 1136 sayih Avuﬂnamhk Kanununun 35 nci maddesinin degigtirilmesi hakkinda
kanun teklifi

MADDE 1. — 19, 3, 1969 tarih vie 1136 sayilh Avulkathik Kanununun 35 nei maddesi agagidaki
gekilde degigtirilmigtir,
Yalnwz avukatlormm yapabilecegs igler :

Madde 35. — Kanun iglerinde ve hukuki mesclelerde miitalia vermek, mahkeme, hakem veya
yargl yetkisini haiz bulunan diger organlarla sair adalet daireleri huzurunda gercek ve tiizel
kigilere ait haklari devam etmek ve savunmak, adli iglemleri takibetmek, bu iglere ait biitiin ev-
rak: ldiizenlemek, yanlhiz baroda yamli avukatlara aittir.

Baroda yazili avukatlar birinei fikradakiler diginda kalan resmi dairelerdeki cekigmeli ve cekis-
mesiz igleri de takibedebilirler,

Déava a¢maya yetenegi olan herkes kendi divasina ait evrak: diizenleyebilir, divasm bizzat
acabilir ve igini tlakibedebilir,

Hukuk ve Ceza Muhakemeleni Usulleri kanunilar: ile diger kanun hitkiimleri salldludir.
MADDE 2. — Bu kanun yayum tarihinde yiiriirlige girver.
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C. Senatosu Artvin Uyesi Fehmi Alpaslan'im, 1136 sayih 19 . 3 . 1969 tarihli Avukathk Kanunu-
nun biz maddelerinin yiiriirlitkten kaldirilmasi hakkinda kanun teklifi (2/208)

Cumhuriyet Senatosu

Genel Sekreterligi 7.1.1970
Kanunlar Midirligi

Sayr : 10193 - 5931

Millet Meclisi Bagkanlhigina,

Cumhuriyet Senatosu Artvin Uyesi Fehmi Alpaslan’m, 1136 sayili 19 . 3 . 1969 tarihli Avu.
katlik Kanununun bz maddelerinin degistirilmesi ve hdzi maddelerinin yliriirlitkten kalduirilmas
hakkinda kanun teklifi ve gerekegesi ilisik olarak sunulmustur,

Gerekli iglemin yapilmasmi rica ederim

Saygilammla.

Litfi Tokoglu
Cumhuriyet Senatosu Bagkani Y.
Bagkanvekili

6 .1. 1970
Cumhuriyet Senatosu Yiiksek Bagkanhgina

1136 sayih 19 . 3 . 1969 tarfhli Avukathk Kanununun bizi maddelerinin  degigtirilmesi ve
baz1 maddelerinin de yiiriirliikten kaldimlmasmadair kanun teklifi ve gerekeesini iligikte takdim
ediyorum.

Geregine miisaadelerini saygilarimla arz ederim.

Fehmi Alpaslan
Artvin Senatorii

1136 sayih Avukathk Kanununun bizi maddelerinin degigtirilmesi ve baz1 maddelerinin yiiriir-
liikten kaldirilmasina dair kanun teklifi :

GEREKQES!

Degisiklik teklifleri, kanunun bilhassa Cumhuriyet Senatosu komisyon ve Genel Kurulundaki
goriismeler sirasinda dile getirilip yapilacak her tiirlii degisikligin kanunun tiimiinii kadiik hale
diigiireceginden duyulan endise sebebiyle gerekleri yerine getirilememis ve tatbikatta kendini gos-
teren ihtiyaclardan ileri gelmistir.

Uelineii maddedeki degisiklik, hukuk fark imtihamim vermek suretiyle hukuk mezunu olabil-
mig bir kimseden evvelece meveut bir hakkin alinmasimin husule getirdigi menfi tesirleri izale ve
demokratik rejim icerisinde idare hukukunun tatbikateisi olarak giinlitk hédiselerin igine girmek
mevkiinde hulunan Siyasal Bilgiler Fakiiltesi mezunlarina gerektiginde serbest hayata atilabilme
yolunun ac¢ik tutulmasi maksadindan dogmustur. Sikayetleri ortadan kaldiracak higbir zarari ol-
miyan faydast melhuz bir degisiklik teklifidir.

12 nei maddedeki degisiklik, secimle muayyen zaman iein gorev almig olanlarmm tabi olduklar
Devlet, belediye ve ozel idarcler aleyhine diva alamama kaydinin Devletin memuru ve devamh
olarak Devletten maag alan 8gretmen, docent ve profesirlere de evleviyetle tatbik edilmesi liizu-
munun herkesin sikiyet olarak dile getirdigi bir konu ve hakkaniyetin icabi olmasindan dogmak-
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tadir. Bu surctle Devletten maag ahp, Devletin aleyhine hareket imkédni bertaraf edilmiy olacak
ve bu sayede muhatabolunan makam ve merciler daha rahat birakilmig ve igtigal mevzularima
daha cok doniilmiis olacaktir.

Bu arada, koy tiizel kigiliklerinin mahiyeti dikkate almarak bunlarin divalarmma girmekten
menediel hitkmiin uygulamada hiebir faydali netice vermiyecegi dikkate alinarak kanunun met-
ninden ¢ikarilnistir. '

35 nei madde daha ¢karken bir hayli giirtiltiilii goriglere yol acmg ve kismi uygulama d6-
neminde pek eok hakli gikdyetler kendini gostermigtie. Bir taraftan meslekin 6zelligini korumak,
Ote taraftan da uygulamada zarurctlerin icaplarina wymus olmak iein degigiklik teklifi getiril-
migtir

195 ve 196 ner maddelerdeki degisiklik, evvelee getirilmig olan hiikiimlerin aksine olarak isti-
rakeiligi esas almak suretiyle getirilmig olup uygulama derecesi kestirilemiyen 657 sayili Kanunun
dar cercevesinin digina eikilmigtir. Ivvelee avulkathlk yapmig olan bir gahsin Devlet dairelerinden
birinde memuriyet almasi halinde geemis hizmetlerini saydirmasmin  miimkiin - hale getirilmesi
kargisinda, ayni sekildeki bir sahsm T.C. Bmekli Sandigina tahi olarak, Iktisadi Devlet Tegekkiil-
lerinde, belediyelerde veya ozel idarclerde eahigraast halinde bu haktan mahrum edilmesinin mai-
nast olmiyacagi gibi, bir mesleckin  muhtelif hizinet dallarinda baska méanalara cekilmesinin de
yeri olmamak lazimdir.

197 ve 198 nei maddelerde ongdritllmiis olan haklart yeni getirdigimiz 195 ve 196 ner madde-
ler aciklikla verdigi cihetle bu maddelerin metinden cikarilmas1 zaruri gorilmiigtiir.

Geciei 3 ve 4 neili maddeler sosyal gilivenligi  saglayier hiilkiimler tagimaktadir. Bu hitkiimlerin
benzeri ve aym maksadt tagimakla beraber muhtevasi itibariyvle uygulamada aym neticeyi vermi-
yen gekli eski kanunda var idi. Bu sefer uygulamadaki tereddiitleri bertaraf etmis olmak ve sos-
yal giivenlik haklarindan her avukatin esitlik cercevesinde faydalanmasini  saglamis  bulunmak
icin maddelere aciklik vermek surctiyle yeni hiikiimler getirilmigtir.

9 ve 10 neu maddeler ylirviirlik maddeleridir,

1136 sayili 19 . 3 . 1969 tarihli Avukathk Kanununun baz1 maddelerinin degistirilmesi ve baz
maddelerinin yiiriirliikkten kaldirilmast hakkinda kanun teklifi

MADDE 1. — Avukatlk Kanununun 3 neii maddesi (b) fikrasi agagidaki gekilde degigtirilmis-
tir

«b) Tirk Hukuk Iakiiltelerinin birinden mezun olmak weya Siyasal Bilgiler Fakiiltesinden
mezun olup fark imtihanmt vermis bulunmak, ya da yabanei bir memleket hukuk fakiiltesinden
mezun olup da Tiirkiye Hukuk Fakiilteleri programlarma gore noksan kalan derslerden bagarili
smav vermiy olmal.» .

MADDE 2. — Avukathk Kanununun 12 nei maddesinin (g) frkrasindan sonraki «11 nei mad-
de hiitkmii digindadirs ibaresini takibeden kisim agagidaki gekilde degigtirilmigtir: )

«Su ‘kadar ki, bunlardan Cumhuriyet Senatosu iiyeleri ile milletvekilleri ve (b) ve (e) bend-
lerinden gosterilenlerin Hazinenin, belediye ve 6zel idarclerin, il ve belediyelerin yonetim ve dene-
timi altinda bulunman daire ve kurumlarin ve sermayesinin yaridan fazlast Devlete ait girket ve
kuruluglarm aleyhinde; il genel meelisi ve belediye meelisi {iyelerinin de bagl bulunduklar tii-
zel kigilerin aleyhindeki diva ve igleri takibetmeleri yasaktir...»

MADDE 3. — Avukathk Kanununun 35 nei maddesinin basltk  ve metni  asagidaki gekilde
degigtirilmigtir :

«Aslolarak avukatlarm yapabilecegi igler:

Madde 35. — Kanun iglerinde ve hukuoki meselelerde miitalda vermek, mahkeme, hakem veya

yarg: yetkisine haiz bulunan diger organlar huzurunda o6zel ve tiizel kigilere ait haklarn diva et-
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mek ve savunmalk, bu iglere ait biitiin evraky diizenlemek, adli iglemleri ve resmi dairelerdeki ce-
kismeli ve cekiymesiz isleri takibetmek, aslolarak avukatlara aittir. Anecak, diva agmaya yectenc-
gi olan herkes kendi divasim bizzat acabilecegi gibi, igini de takibedebilir.

Usul ve fiiru ile nesep ve sebhepten ikinei derceeye kadar (bu dercee ddahil) eivar hisimlart ve
esler hirbirlerinin yarg: mereileri ve adalet daireleri diginda kalan resmi dairelerdeki iglerini ve-
kéleten takibedebhilivler, )

Bunun digmda mahalli sartlarm ve konunun ézelligi bir avukatin varhgina imkian vermiyen hal-
lerde rvesmi dairvclerdeki isler icin herkes glivendigine vekilet verebilir,

Hukuk ve ceza muhakemeleri usulleri kanunlari ile diger kanun hitkiimlerd saklidir.»

MADDE 4. — Avukathk Kanununun 195 nei maddesi bashk ve metni ile asagidaki sekilde de-
gigtirilmistiv :

«Avukathikta geeen siirenin kideme sayilmasi:

Madde 195. — Avukathk Kanunu gereginee Topluluk Sigortasima girmiy olan ve primlerini za-
maninda odemek suretiyle sigortahhgt devam eden bir avukat, Tiirkiye Cumhuriyeti Fmcekli San-
Aigma tahi Hir hizmet veya memuriyete atandiginda, sigortalihigima csas alinan avukatlik siiresi-
nin {iete ikisi memuriyet kidemine sayilir.»

MADDE 5. — Avukath’k Kanununun 196 ner maddesi  bashk ve metni asagidaki sekilde de-
gistirilmistir :

«Memuriyetten onceki avukathigm lademe sayilmast :

Madde 196. — ITalen Turkiye Cuwmhuriyeti FKmekli Sandigina kesendk ddemekte olan igtirakei-
lerin veya ileride iIstirakei olacaklarin, memuriyetten énce T. C. Emckli Sandigr Kanununa tabi
olmadan ve Sosyal Sigortalar Kurumu kapsamina da girmeden avukatlikta geecirdikleri fiili hiz-
met stirelerinin {icte ikisi memuriyet kidemlerine sayiles

MADDE 6. — Avukathk Kanununun 197 ve 198 nei maddeleri ile  getirilmig olan  hikiunter
yiiriirlitkten kaldirikmstue.

MADDE 7. — Avukathk Kanununun geciei 3 nett maddesi agsagrdaki gekilde degistirilmisgtiv:
Geelei madde 3. — Halen emeklilik hakk: tanmman govevlerde bulunan istirakeilerin, emekli-

lik hakk: tanmman hizmctlerde veya Sosyal Sigortalara tabi igslerde gecen siiveler harie, daha 6nee
fiill avukathkta gecen siivelerinin tamasun borelanmalar: garty ile emeklilige esas hizmetlerine ck-
lenir. ’ .

Borclanilacak miktar, ilgilinin @i¢ y1lda bir terfi etmis sayilmak suretiyle o tarihlerde yiirirlik-
te bulunan T. C. Emekii Sandig: Kanunu hitkiimlerine gire kesilmesi gercken keseneklerin (Ku-
rum hissesi dahil) tamamidir,

Bu suretle emeklilige esas hizmetlere cklenecek fiili avukathik siirelerinin icte ikisi kidemleri-
ne de sayilir,

Bu madde hiitkmiinden faydalanmak icin ilgilinin {i¢ ay i¢inde T. C. Emekli Sandigina bagvur-
masi sarttir. '

Borglanma ve borglarin  6denmesiyle emeklilige hak kazanmada gecici ikinei ‘maddenin bu
hususlarla ilgili hitkiimleri kiyasen uygulanir,

MADDE 8. — Avukathk Kanununun geeici déediineit maddesi agagidaki sekilde degigtiril-
migtir :
Ghegici madde 4. — Halen emeklilik haldkt taninan girevlerde bulunan igtirakeilerden, daha 6n-

ce Sosyal Sigortaya ve T. €. Emekli Sandigma tabhi olmadan avukathk yapmis olan ve ondan én-
ce de T. C. Iimekli Sandigma kesenck ddemis bulunanlarin, T. C. Emckli Sandigr ile iligkileri bu-
lunan iki devre arasmmdaki fiili avukathik siirelerinin tamami  borelanmalar: sarti ile, emekliye
esas hizmetlerine cklenir,
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Bor¢lanma, ilgilinin daha onceki emeklilige esas aylhgi iizerinden ylriitilmek suretiyle gecici
ticiinell ‘maiddedeki esaslara gore yapilir.

Bu suretle emeklilige esas hizmetlerine eklenecck fiill avukatlik siivelerinin iiete ikisi, kidem-
lerine de sayilir.

Geciei tietineit maddenin bagvurma, borclanma ve emeklilige hak kazanma ile lgili son iki fik-
ras1 hitkmii, bu halde de uygulanir.

MADDE 9. — Bu kanun yaymm tarihinde yiiriirliige girer.
MADDE 10. — Bu kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitir.

Elazg Milletvekili Mehmet Aytug’un, 1136 sayili Avukathk Kanununun gegici 2 nci maid’desiniu'
tadiline dair kanun teklifi (2/218)

Millet Meclisi Bagkanligina,
10 . 1. 1970
1136 sayili Avukathlk Kanununun gegici 2 nei maddesinin tadiline dair kanun teklifim, gerek-
cesi ile birlikte iligik olarak sunulmustur.
Geregini rica cder, saygilar sunarum.
- Mehmet Aytug
Elazg Milletvekili

GEREKCE

19 . 3 . 1963 tarih ve 1136 sayili Kanun meriycte gindigi tarihte Iimekli Sanldigr ile dligkisi
olmadig: halde bu kanunlar Tiirkiye Cumhuriyeti Kmekli Sanidi1g: ile iligki kummak fistiyen bir ¢ok
avukatlar magdur etmektedir. Zira bu beniddeki T. C. Emckli Sandig ile ilgilerinin kesildigi ta-
rihten ibaresi bir ¢ok kimselerin figlem yaptirmalarina mani obmaktadir, Bu miinasebetle yukar-
da arz ve izaha cahstigimiz gliclitkleri gidereébilmck icin T. C, Emekli Sandig: ile ilgileri kesildi-
gi tarthten ibaresinin kaldimlmasina zaruret hisil olmugtur.

1136 sayth Avukathk Kanununun gecici 2 nci maddesinin tadiline dair kanun teklifi

MADDE 1. — 1136 sayih Avukathk Kanununun gecici 2 nei maddesinin (A) fikrasinin birin-
ci benldi agagidaki sekilde degigtirilmigtir,

A) TEmekli kesenegi odedikleri memuriyet veya hizmetten 1136 sayih Avukatlik Kanununun
ylriirliige gindigi tarihten once her ne sebeple olursa olsun ayrilmig olanlar kendilerine emeklilik
veya maltllik ayhg: baglanmamis olmak gartr ile 1136 sayili  Avukathk Kanununun yiiriirhik
tanihine kadar Sosyal Sigortaya da tabi. olmakswzin gecen fiili avukatlik siirelerinin tamamim
veya bu siirenin emcklilife esas olan eski siirelerinin siiresi ile birlikte 25 yili ‘doldurmaya yete-
cek kiymimi agagildaki hijkiimlere gore borclanahilir.

MADDE 2. — Bu Kanun yayim: tarthinde yiiriirlige girer.
MADDE 3. — Bu Kanunu Bakanlar Kurnlu yiiriitiir.

M. Meclisi (S. Sayis1 : 45)
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C. Senatosu Sivas tyesi Adil Altay'in, 1136 sayih Avukathk Kanununun gecici 17 nci maddesi-
nin degigtirilmesi ve gecici yeni bir madde eklenmesi haklanda kanun teklifi (2/227)

Millet Meclisi Bagkanligina

Tarafimdan hazirlanan, 1136 sayii AvukathkKanununun geciei 17 nci maddesinin  degistiril-
mesi ve gecici yeni bir madde eklenmesi hakkinda kanun teklifi gerekeesiyle birlikte sunul-
mustur. , '

Geregine miisaaldelerinizi saygiyle rica ederim, 12 .1 . 1970

: Adil Altay
‘Sivas Senatérii

GEREKCE

1. Hukukun temel ilkelerinden biri ve belki de basta geleni kazamlmig haklardir. Bir kanu-
nun meydana getirilmesinde, {izerinde titizlikle durulmasi gereken husus, hukukun genel ve temel
ilkelerine uygunlugu olmahdir. 1136 sayili Avukatlik Kanununun gerek hazirlanmasinda ve ge-
rekse Meclislerden gecirilerek son geklinin verilmesinde kazanilmig haklara riayet edilmiyerek huku-
kun genel ve temel ilkelerine golge diigliriilmiistiir. .

(erek Hitkiimetce hazirlanan tasarida, gerekse gecici komisyonlarda tanzim edilmig bulunan ra-
porlarda; Siyasal Bilgiler Fakiiltesi ile Hukuk fakiiltelerinin ders programlari, muhteva baki-
mindan, karsilagtirilmakla yetinilmig; fark imtihani vermek {izere miiracaatini yaparak kazamlmig
hakka sahibolanlar nazari itibara alinmamigtir. Bundan boyle Siyasal Bilgiler Fakiiltesi mezun-
larma avukatlik hakki taninmasa bile hi¢ olmazsa fark imtihan1 vermekte olanlarin ve bu maksatla
miiracaatlarini yapanlarin kazanilmig haklarinmm sakli tutulmasinda zaruret vardir.

Diger taraftan 1136 sayili Kanunun 194 necii maddesiyle, 1086 sayilhi Hukuk Usulii Muhake-
meleri Kanununun 61 nei maddesi degistirilmis ve bu degigiklikle mezkiir maddenin son frkrasim
tegskil eden; (Baro tesekkiil etmiyen ve birinei fikra vechile davavekili bulunmiyan anahallerde
herkes diledigi kimseyi tevkil edebilir.) hiikmii ortadan kaldirilarak bundan dogan boglugun dol-
durulmasi miildhazasiyle de gecici 17 nei madde vaz’edilmig ise de, bu gecici maddenin tegkilinde
de kazamlmig haklar dort yil gibi bir zamanla kisitlanmak suretiyle hukukun genel ve temel il-
kelerine golge diigliriilmistiir. Zira kazanilmig haklarin gerek muhteva, gerekse zaman baki-
mindan bir kisitlanmaya tabi tutulamiyacag: keyfiyeti de hukukun genel prensiplerindendir. 1086
sayili Kanunun 61 nei maddesinin son frkrasindan yararlanarak vekilet gorevini bir meslek haline
getirmiy bulunan déva takipeilerinin kazamlmig haklar: gerek tasarida Hiikiimetce, gerekse Gegici
Komisyon raporlarinda Millet Meclisi ve Senatoca acikea kabul edilmis bulunmakta ve hattd bu
kabullenmelere yer verilerek gecici 17 nei maddeye kanunda yer ayrilmigtir. Ancak kazanilmig hak-
larin gerek muhteva, gerekse zamanla kisitlanamiyacagr genel hukuk prensibine yer verilmemiy ol-
dugundan, hukuk teknigi bakimindan esasli bir hataya diisiilmiistiir. Hatamn ortadan kaldirl-
mas1 istikametinde mezkiir gecici maddenin tashihan degistirilmesinde zaruret vardir.

2. Diger taraftan bir yarg1 cevresinde, temsil miiessesesinin esasli bir gekilde tathik mevkii
bulabilmesi icin en az ii¢ avukat veya davavekilinin o cevrede, biiro acmak suretiyle hizmete &ma-
de bulunmast usul kanunlarimizda ve hususi nitelik tagiyan diger kanunlarimizda belirtilmis ve
Temyiz ictihatlar: ile de benimsenmig bulunmaktadir. 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Ka-
nununun 61 nei maddesini degistirmekle bu diizeni kanunlarimizdan ayiklamig sayillamayiz. Bu
diizenin tegekkiil etmemis bulundugu cevrelerde ise, her ig sahibinin yarg: organlari huzurunda
kendisini temsil ettirebilecegi kimseleri o cevrede hazir bulabilmesi imkénin saglamak hukukta
pratikligin ve kolayligin icabi oldugu gibi kanun vAzum zorlayier bir nitelik de tasimaktadir.
Avukatligin kamu hizmeti olmasi kargisinda kanun vAzunnin, avukatlarin sahsi ve mesleki duru-
mundan evvel vatandaga hizmet gotiirmenin yollarini diigiinmesinden daha tabii bir gey olmasa
gerdktir,
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Miistakil birer yargt cevresi olan kazalarimizin % 90 inda {i¢ avukat veya davavekili bulunma-
dig1 gibi 1zun bir miiddet de bulunamiyacagim iddia etmek yerinde ve isabetli olur. Zira bugiin
icin, avukatlarin vildyet merkezlerinde toplandigr ve bir tiirlii kaza merkezlerine dagilmay: diigiin-
medikleri bir gercektir, bir vikiadir. Boylece, avukat veya davavekillerinee hizmetin vatandagin
ayagina gotiiriilmily sayillamiyacagi bir yana; kazalardaki is sahipleri hem iglerini bizzat takibede-
cek yeterlikte degillerdir, hem de bagka bir mahalden avukat getirebilecek mali kudrete sahip
bulunmamaktadirlar. Bu durum kargisinda geciei 17 nei maddenin dort sene gibi kisa bir miiddet
sonra yiiriirlitkten kalkmasiyle memlekette esasli bir buhran kendisini hissettirecek ve ig sahipleri
- bilhassa kaza merkezlerinden de uzak bulunan koéylii vatandas - maddi ve méinevi imkénsizlikla
bagbasa birakilmg olacaktir.

Hasili, kazalarmmzin  yarisindan fazlast bir avukat: bile tatmin edecek durumda olmadig: da
goz oniinde bulundurulursa dort yil gibi kisa bir zaman icinde avukatlarim vildyet merkezlerin-
den kaza merkezlerine dagilabilecekleri iddiast da miicerret olmaktan kurtulamiyacag itibariyle
bu zaman kisitlamasi memleket gercekleriyle de bagdagamiyacaktir.

3. Kanun vizn; bu kanunla bir taraftan 35 neci madde gereginece cekismesiz iglerde de avukat
tutmaya vatandagi mecbur kilarken diger taraftan kaza merkezlerinde vekilet gorevi yapanlar:,
dort yil gibi kisa bir miiddetle ortadan kaldirmak suretiyle ig sahiplerini maddi ve manevi stkintiya
mAruz birakarak, kamuya yararlihk ilkesini de ddeta ortadan kaldirmaktadir. Boylece kanunun
1 - 35 ve gecici 17 nei maddeleri bir celigme tegkil etmektedir. Bu c¢eliymeye meydan verilmemesi
zorunludur. ‘

4. Bir yarg: cevresinde iic avukat veya davavekilinin biiro agmak suretiyle faaliyete geemesi
ve hizmete &made bulunmasi halinde; gecici 17 nei madde kapsamina giren kimselerin
gorevleri kanunen sona ereceginden ddva takipgilerinin kazamlmig haklarma dokunulmaksizin go-
rev yapmalarina miisaade etmek; temsil milesscsesinin zamanla inkigafina hichir suretle méni
tegkil etmiyecek, normal seyri kosteklemiyecektir. Bundan dolay1 bu statiitkonun devami avukat
veya -davavekillerini hicbir suretle gerek maddeten ve gerekse manen sarsmiyacaktir. Halbuki
meveut staliikoyu kaldiran gegici 17 nei maddenin buglinkii haliyle kalmasi yukarda izah edildigi
iizere bilhassa yargi merkezlerinden wuzakta bulunan koylii is sahiplerini maddeten ve ménen
buhran, daha dogrusu 1stirap i¢ine sokacaktir ki buna meydan vermemis olmak i¢in degigiklik zo-
runlugu dogmaktadir, 12.. 1 . 1970

1186 sayilh Avukathk Kanununun gegici 17 nei maddesinin degigtirilmesi ve gegici yeni bir madde
eklenmesi haklanda kanun teklifi

~ MADDE 1. — 1136 sayili Avukatlik Kanununun gecici 17 nei maddesi asagidaki sekilde degig-
tirilmigtir :

Gecici madde 17. — Yargi mercileri, Cumhuriyet saveiliklar:, icra memurluklam ve bir avu-
kat nezdinde bagkétiplik, zabit kétipligi, icra memurlugu veya yardimeiligi yahut avukat katip-
1igi gorevlerinden birini en az yedi yil siire ile yapmis olan kimseler; bu kanunun 3 neii maddesi
uyarinca avukatlik meslekine kabul icin aranilan tahsil, staj ve smav disindaki sartlart haiz olur-
lar ve 5 nci maddede yazili engeller kendilerindebulunmazsa, caligacaklar1 yerin bagh oldugu ba-
roca tutulan listeye yazilmak sartiyle; kayith bulunduklar: baro bolgesinde, en az iic avukat veya

davavekili olmiyan yarg: cevrelerindeki hukuk mahkemeleri ve icra dairelerinde diva ve iy ta-
kibedebilirler.

Bu kimseler vekilet gorevini yapabilecekleri yargi cevrelerinden birinde, listeye kayit tarihin.
den itibaren ii¢ ay iginde bir biiro agmak zorundadirlar, bu zorunluga uymiyanlarin adlar: liste-
den silinir,
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Bu kanunun yiiriirliige girdigi tarihten énce, 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu:
nun 61 nei maddesinin son fikrast gere@ince vekalet gérevini yapmayi' bir meslek halme getirerek,
acmis olduklar biirolarinda caliganlarin; isbu kanunun yiiriirliik tarihinden itibaren ii¢, ay icinde
baroea tutulan listeye kayitlarimi yaptirmalar: sartiyle, kazamlmig haklar sakhdir.

Yukardaki fikralar uyarmeca vekélet gorvevini yapmak hakk:, o yer avukat veya davavekilleri-
nin sayisimin iieli bulmas1 halinde kendiliginden sona erer, Sona erme tarihinden itibaren ii¢c ay
icinde ilgili sahsin ayn1 baro bolgesi iginde iic avakat veya davavekili bulunmiyan bagka bir yarg:
cevresine naklederek biiro aemasi halinde, listedeki kaydi, nakledilen yarg: cevresi isaret edil-
mek suretiyle devam eder. Belli siire icinde nakil yapilmamissa ilgilinin adi baroca listeden silinir.

Yukardaki fikralar uyarmea vekalet girevi yapmakta olanlar; listesinde kayithh bulunduklar
baro bélgesinde iic avukat veya divavekili bulunmiyan yargi cevresi kalmadigi hallerde, barolar
birliginin tasvibini almak sartiyle kaydmi bagka bir baroya naklettirebilirler. Ilgilinin nakil icin
yapacagl mitracaat, iic ay icinde olmadig1 takdirde nazari itibara alinmaz.

Gecici 13 nclli maddenin listeye yazilmak igin yapllacak bagvurma ile ilgili ikinei fikras1 hiik-
mii, bu kimseler hakkinda da kiyasen uygulamr.

Listeyle ilgili olup, gecici 13 neii maddenin son fikrasinda gosterilen hususlar ve bu maddeye
gore vekalet gorevini ifa edeceklere verilecek yotkl belgesinin neleri ihtiva eyliyecegi 182 nei mad-
dede yazilh yonetnelikte gosterilir.

Bu kanunun ikinei, dordiineli, beginei, yedinci, sekizinei, dokuzuncu, onbirinei ve onikinei ki-
simlart ile 49-57-58-59-60-61-62 ve 65 nei maddeleri disinda kalan hiikiimleri, bu maddenin
kapsamma giren kimscler hakkinda da kiyasen uygulanir.

Baro giris ve yillik kesenekleri, bu maddenin kapsamima giren kimselerden alinmiyabilir.

MADDE 2. — 1136 sayili Avukathk Kanununa; gecici 17 nei maddeden sonra asagida belirti-
len geegici 18 nei madde cklenmigtir :

GECICI MADDE 18. — Siyasal Bilgiler Fakiiltesinden mezun olup da; isbu kanunun yiiriirlik
tarihinden evvel fark imtihani vermek {iizere, hukuk fakiiltelerinden birine miiracaatim yapmig
bulunan kimselerin; 3499 sayili Kanun ile tanmmig haklar saklidir.

MADDE 3. —- Bu kanun yaymmi tarihinde yiiriirliige girer.

MADDE 4. — Bu kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.

M. Meclisi (S. Sayist : 45)
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DIYARBAKIR MILLETVEKiLI BEHZAT
RGILID VE 4 ARKADASININ TEKLIFI

19 Mart 1969 giin ve 1136 sayilr Avukatlik Ka-
nununun baz maddelerinin dedigtirilmesi, bu ka-
nunun 186 ncr maddesine bir fikra ve kanuna bir
gegici madde eklenmesi ve bu kanunla, 22 Nisan
1962 giin ve 44 sayulr, 14 Temmuz 1965 gin ve
657 sayih ve 23 Elim 1969 giin ve 1186 sayil
kanunlorn bdzr maddelerinin kaldwrilmass
hokkwmda kanun teklifi

MADDE 1. — 19 Mart 1969 giin ve 1136 sa-
yili Avukatlilk Kanununun 16, 90, 104, 108, 188,
195, gee¢ici 1 ve gegici 7 nei maddeleri agagrdaki
gekilde degigtirilmigtir.

Aranacak sartlar :

Madde 16. — Bu kanunun 3 ncii maddesinin
(a), (b) ve (e) bendlerinde yazili gartlar:t haiz
olanlar ve 5 nci maddede gosterilen engeli bu-
lunmiyanlar staj yapacaklari yer barosuna bir
dilekee ile bagvururlar. '

Secilme yeterligi, engelleri ve secimin gekli :

Madde 90. — Yonetim Kurulu fiyeleri levha-
da yazil1 ve avukathkta en az on yil kxdemi olan
avukatlar arasmdam gecilir, Su kadar ki, gse¢im
igin adayhgim koyanlardan kidemi on yil veya
daha fazla olanlarin sayis1 asl ve yedek iiyeler
toplamindan az oldugu takdirde, en az beg yil
lndemi olanlar da adaylhigim koyabilirler, Elsik

M. Meeclisi

ADALET KOMISYONUNUN DEGTSTIRiSi

19 Mart 1969 giin ve 1136 saylr Avukathk Ka-

nununun bdzr maddelerinin degistirilmesi, bz

maddelerine fikralar ve kanuna gecict bir madde
eklenmest  hakkinda  kanun teklifi

MADDE 1. — 19 Mart 1969 giin ve 1136 sa-
yili Avukatlik Kanununun 16, 35, 90, 104, 108,
188, 195, gecici 1, gecici 3, gecici 4 ve gegici
7 nci maddeleri agagidaki gsekilde degigtirilmig-
tir,

Aranacak sartlar :

Madde 16. — Bu kanunun 3 ncii maddesinin
(a), (b) ve (e) bentlerinde yazili gartlar1 haiz
olanlar ve 5 nci maddede gosterilen engeli bu-
lunmiyanlar staj yapacaklari yer barosuna bir
dilekge ile bagvururlar.

Yalnz avukatlorn yapabilecegi agler :

Madde 35. — Kanun iglerinde ve hukuki
meselelerde miitalda vermek, mahkeme, hakem
veya yarg: yetkisini haiz bulunan diger organ-
lar huzurunda gercek ve tiizel kigilere ait hak-
lar1 dava etmek ve savunmak, adli iglemleri ta-
kibetmek, bu iglere ait biitiin evrak: diizenle-
mek, yalmz baroda yazih avukatlara aittir.

Baroda yaz:li avukatlar birinci fikradakiler
diginda kalan resmi dairelerdeki biitiin igleri
de takibedebilirler,

Dava agmaya yetenegi olan herkes kendi
davasina ait evraki diizenliyebilir, divasim biz-
zat agabilir ve igini takibedebilir.

Hukuk ve Ceza Muhakemeleri Usulleri ka-
nunlar ile diger kanun hiikiimleri sakhdir,

Segilme yeterligs, engelleri ve se¢imin sekls :

Madde 90. — Yonetim Kurulu iiyeleri lev-
hada yazh ve avukathkta en az beg y1l kndem-
1i olan avukatlar arasindan secilir. tye says:
yiizden az olan barolarda beg ylek kidem gar-
t1 aranmaz,

Haklarinda avukathifa engel bir sugtan do-
lay: son sorugturma acilmasina karar verilmig

(8. Sayis1 : 45)
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(Teklif)

sayimnin bu yoldan da tamamlanamamas1 halinde
kidemi bes y1ldan az olanlar da aday olabilir,
Uye sayws1 elliden az olan barolar da secilmek
i¢gha kndem sart1 aranmaz.

Haklarmmda avukathiga engel bir suctan do-
layr son sorugturma acilmasima karar verilmig
veya gecmis beg yil icinde Digiplin Kurulumnca
verilerek kesinlegmis bir kararla kinama, para
veya igten cikarilma cezalariyle tecziye edilmis
olanlar Yonetim Kurulu iiyesi segilemezler,

Oylarm tasnifi, baro genel kurulundan ad
cekme ile ayrilan ii¢ veya beg avukat tarafindan
agik olarak yapilir. Adayhgmi koymus olanlar
tasnif kuruluna ayrilamazlar.

Yonetim Kurnlu iiyeleri gizli oy ile secilir-
ler. Oy puslasma, secilecek asil iiye tam sayi-
simin yarisindan en az bir fazla isim yazilmasi
zorunludur. Bundan noksan isim yazilmig oy pus-
lalar1 gecerli degildir. Oy puslasina secilecek
asil iiye sayismdan fazla ad yazildifn takdirde,
sondan baglanarak fazla adlar hesaba katilmaz.

Aldaylar aldiklar1 oylarin sayisina gore sira-
lamir ve en ¢ok oy alandan baglanmak iizere on-
ce as1l, sonra yedek iiye secilmiy olanlar bu si-
raya gore tesbit edilir, Bicinci fikra uyarinca
on yildan az kidemi olanlar da adayhklarm
koymuglarga, omce en az on yil kidemi olanlar
aldiklar oy sayisina gore kendi aralarinda sira-
lamir ve segilenler listesinin bagima yazilir, Da-
ha sonra en az beg yi1l kudemi olanlar ve gereki-
yorsa daha az kidemliler kendi aralarmda sira-
lanarak en az bes y1l kndemi olanlar nde olmak
iizere listemin altina ilave edilerek secilenler lis-
tesi tamamlamr. Adaylarm aldiklar1 oylarda
egitlik halinde meslek kidemi fazla olan, kidem-
Teri de egitse, adaylarin yaglisi seg¢ilmis sayihr.
Yedek iiyeler aldiklari oy sayisima gore bulun-
duklar1 sira goz oniinde tutularak kurulda go-
reve ¢agirilir,

Secim yeterligini kaybeden Yonetim Kurulu
iyelerinin gorevi kendiliginden sona erer.
Secilme yeterligi ve engelleri :

Madde 104, — 90 nc1 madde hiikiimleri disip-
Iin kurulu iiyeleri hakkinda da kiyasen uygula-
nir,

M. Meeclisi

(Adalet Komisyonunun degigtirigi)

vieya gecmis beg yil icinde disiplin kurulunca ve-
rilerek kesinlegmis bir kararla kinama, para
veya isten cikarilma cezalariyle tecziye edilmig
olanlar Yonetim Kurulu Uyesi secilemezler.

Oylarin tasnifi, Baro Genel Kurulundan ad
cekme ile ayrilan ii¢ veya bes avukat tarafindan
agtk olarak yapilir. Adayhgim koymus olanlar
Tasnif Kuruluna ayrilamazlar.

Yonetim Kurulu iiyeleri gizli oy ile segilir-
ler. Oy puslasina, segilecek asil iiye tamsayisinin
yarisimdan en az bir fazla isim yazlmasi zo-
runludur., Bundan noksan isim yazlmig oy
puslalar1 gegerli degildir. Oy puslasina segile-
cek asil iiye sayisindan fazla ad yazmldigy tak-
dirde, sondan baglanarak fazla adlar hesabg loa-
t1lmaz.

Adaylar aldiklar oylarin sayisina gore sira-
lanmir ve en ¢ok oy alandan baglanmak iizere
once asil, sonra yedek iiye se¢ilmis olanlar bu
siraya gore tesbit edilir. Adaylarn aldiklar
oylarda esitlik halinde meslek kidemi fazla
olan, kidemleri de egitse, adaylarin yaghsi a1
rada onalir. Yedek iiyeler aldiklar oy say-
sina, gore bulunduklari sira goz oniinde tutu-
larak Kurulda goreve ¢agirilir,

Secim yeterligini kaybeden Yonetim Kurulu
iiyelerinin gorevi kendilifinden sonra erer.

Segilme yeberligs ve engellers :

Madde 104, — 90 nc1 madde hiikiimleri Di-
siplin Kurulu iiyeleri hakkinda da kiyasen uy-
(S. Saysi ; 45)
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(Teklif)

Sec¢im sonucu, Yonetim Kurulu tarafindan
diizenlenen bir tutamak ile Tiirkiye Barolar Bir-
ligine hildirilir.

Kurulusu ve gdrevi :

Madde 108. — Baro genel kurulu, baronun
mali igtemlerini denetlemek iizere en g¢ok ii¢ ki-
siyi denetci secer; aym sayida da yedek denet-
el gegilir.

Secim, gizld oyla yapilir. 90 ve 92 nci mad-
deler hiikiimleri denetg¢iler hakkinda da kiyasen
uygulanir,

Topluluk sigortasine giremiyenler :

Madde 188. — Emeklilige tabi bir gorevde
caligmakta olanlar, 506 sayili Sosyal Sigortalar
Kanunu kapsamima girenler (aym kanunun
85 nei maddegindeki istege bagl sigortadan fay-
dalananlar dahil), gecici 2 nei maddedeki borg-
Tanmak haklkmdan faydalananlar ile T. C. Emek-
li Sandigindan emeklilik veya malillik ayhgi
almakta olan yahut 506 sayili Sosyal Sigortalar
Kanununa gore yaghhk veya malallilkk sigorta-
sindan faydalanmig bulunanlar ve aym kanunun
gecici 20 nei maddesindeki gartlara uygun ola-
rak faaliyette bulunan sandiklara tabi bulunan
veya bu sandiklardan faydalanmig olanlar 186
nct madde uyarinca topluluk sllgort331na gire-
mezler.

Birinei fikrada gosterilenler T. C. Emekli San-
diina veya Sosyal Sigortalar Kurumuna yahut
506 sayih Sosyal Sigortalar Kanununun gegici
20 nci maddesindeki gartlara uygun olarak faali-
yete bulunan sandiklara yeniden tabi olmadikea
avukathk meglekine devam edebilirler.

Emeklilige tdbi gorevden onceki avukathigin
kwdeme sayrlmass :

Madde 195. — Bu kanun geregince topluluk
sigortasma girmig olup sigortaliligi devam eden
bir avukat emeklilige tabi bir goreve atandigi
veya secildiginde, sigortaliligina esas alinan avu-
kathk siiresinin ugte ikisi memuriyet kidemine
gayilir,

M. Meelisi

(Adalet Komisyonunun degigtirizi)

Secim sonucu, Yonetim Kurulu tarafindan
idiizenlenen bir tutanak ile Tiirkiye Barolar Bir-
ligine bildirilir.

Kurulugu ve gorevs :

Madde 108. — Baro Genel Kurulu, baro-
nun mali iglemlerini denetlemek iizere en gok
ilg kigiyi denetci secer; aym saylda da yedek
denetei secilir.

Secim gizli oyla yapilir, 90 ve 92 nei mad-
deler hiikiimleri denetgiler hakkinda da kiya-

- sen uygulanir.

Topluluk Sigortasima giremiyenler :

Madde 188. — Emeklilige tabi bir gorev-
de caligmakta olanlar, 506 sayili Sosyal Sigor-
talar Kanunu kapsamina girenler (ayni Ka-
nunun 85 nci maddesindeki istege bagh sigor-
tadan faydalananlar dahil), gecici 2 nei mad-
dedeki borclanmak hakkindan faydalananlar
ile T. C. Emekli Sandifmdan emeklilik veya
malallik ayligr almakta olan yahut 506 sayil
Sosyal Sigortalar Kanununa gore yaghlik veya
maliilliik sigortasimmdan faydalanmig bulunan-
lar ve aym Kanunun gecici 20 nci maddesin-
deki gartlara uygun olarak faaliyette bulu-
nan sandiklara tabi bulunan veya bu sendika-
lardan faydalanmig olanlar 186 ner madde
uyarinca topluluk sigortasina giremezler.

Avukatin yukariki fikraya gore topluluk
sigortasina girememesi, avukatllk meslekinin
icrasina engel tegkil etmez.

Emeklilige tdbi gorevden dnceki avukatligin
kiwdeme, sayrlmase :

Madde 195. — Bu kanun geregince toplu-

luk sigortasma girmig olup sigortaliligt devam
eden bir avukat emeklilige tabi bir goreve

~ veya hizmete atandigt yahut secildiginde, si-

gortalihging esas alinan avukatlik siiresinin

. licte ikisi kidemine eklenerek intibaki yapilir
ve gorev veya hizmet aylhig: ile emeklilik ke-

senegine esas aylhig: yilikseltilir.
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GECICI MADDE 1. — Bu kanunun yiiriirlii-
ge girmesinden sonra 506 sayil1 Sosyal Sigorta-
lar Kanununun 86 nc1 maddesi geregince baro-
larls, Sosyal Sigortalar Kurumu arasinda yapi-
lacak sozlesmelere esas teskil eden ilk tip sozles-
me, bu kanunun geg¢ici 10 ncu maddesi uyarinca
Tiirkiye Barolar Birliginin yapacag1 ilk toplan-
tiy1 takibeden ii¢ ay icinde Qalhigma Bakanhgi,
Tiirkiye Barolar Birligi ve Sosyal Sigortalar Ku-
rumu arasinda yapilacak goriigmelerle tesbit edi-
lir. Hazirlanan tip sozleyme, Tiirkiye Barolar
Birligi Yonetim Kurulu tarafindan, bir ‘hafta
iginde biitiin barolara gonderilir. Topluluk sigor-
tasing girmeye mecbur olan avukatlarm bagh
bulunduklar: barolar, tip sozlesmeye gire top-
luluk sigortas: sozlesmesi yapmak iizere tip s02-
lesmenin baroya geligi tarihinden itibaren iki
ay icinde Sosyal Sigortalar Kurumuna bagvu-
rurlar. Sozlesmeler, baronun bagvurma tarihin-
den itibaren en ge¢ ii¢ ay iginde yiiriirliige ko-
nur.
A) Topluluk sigortasina tdbi olduklar ta-
ribte otuz yasimi ge¢mis bulunan avukatlardan,
55 yagim doldurmakla beraber 506 sayily Sosyal
Sigortalar Kanununun 60 nc1 maddesinde yazlh
sartlar1 yerine getiremediklerinden yaghhk si-
gortasmmdan ayhk baglanmasina hak kazanami-
yan ve : '

a) Sigortaliliklarmin bagladig: tarihten on-
ceki on y1l icinde en az 2 000 giin baro levhasin-
da kayithh avukat olduklarm tevsik eden,

b) Sigortahlik siiresince her yil en az orta-
lama 200 giin sigorta primi 6demis olan, ‘

¢) En az bes yil sigortalr bulunan avukat-
lara, sigortalilik siiresi 15 yihi doldurmug olanlar
gibi Sosyal Sigortalar Kanununun 61 nei mad-
desindeki esaslara gore yaghlik aylig: baglamr.

(a) bendinde sozii gecen avukathk siiresi,
avukatlarn sigortaliliklarinin bagladig1 tarihten
itibaren en geg¢ iki yil iginde ilgili barolardan
aliarak Sosyal Sigortalar Kurumuna verilecek
belgelerle tesbit edilir. .

Barolar bu caligma belgelerini diizenlemek-
ten kacimirlarsa, sigortalh avukatlarm ilgili ba-
ro yometim kurulu bagkan ve iiyelerinden zarar
ve ziyan isteme haklar1 saklidir.

Avukathk siiresini gosteren belgelerin gerge-
ge uymadigr bir hiikiimle tesbit edildigi takdir-

M. Meelisi

(Adalet Komisyonunun degigtirigi)

GECiCi MADDE 1. — 7 Temmuz 1969 ta-
rihinden sonra 506 sayili Sosyal Sigortalar
Kanununun 86 nci maddesi geregince baro-
larla Sosyal Sigortalar Kurumu arasinda ya-
pilacak gsozlegmelere esas tegkil eden ilk tip
sozlegme, bu Kanunun gecici 10 ncu maddesi
uyarinea Tiirkiye Barolar Birliginin yapacagt
ilk toplantiy1 takibeden ii¢ ay i¢inde Caligma
Bakanligi, Tiirkiye Barolar Birligi ve Sosyal
Sigortalar Kurumu arasmda yapilacak goriis-
melerle tesbit edilir. Hazirlanan tip sozlesme,
Tiirkiye Barolar Birligi Yonetim Kurulu ta-
rafindan, bir hafta i¢inde biitiin barolara gon-
derilir. Topluluk sigortasina girmeye mecbur
olan avukatlarm bagh bulunduklari barolar,
tip sozleymeye gore topluluk sigortas sozleg-
mesi yapmak iizere tip sozlesmenin baroya
gelisi tarihinden itibaren iki ay icinde Sos-
yal Sigortalar Kurumuna bagvururlar, sozles-
meler baronun basvurma tarihinden itibaren en
gec iic ay iginde yiiriirliige konur.

A) Topluluk sigortasina tabi olduklari
tarihte 30 yasim1 gecmis bulunan avukatlar-
dan, 55 yasim1 doldurmakla beraber 508 sayil
Sosyal Sigortalar XKanununun 60 nc1 mad-
desinde yazih sartlar1 yerine getireme-
diklerinden  yaghhk  sigortasindan ayhk
baglanmasina hak kazanamiyan ve :

a) Sigortaliliklarimin bagladign tarihten
onceki on yil iginde en az 2 000 giin baro

levhasinda kayitli avukat olduklarmmi tevsik
eden,
b) Sigortalillk siiresince her yi1l en az

ortalama 200 giin sigorta primi édemis olan,

¢) En az beg y11 sigortall bulunan avu-
katlara, sigortalilk siiresi 15 yili doldurmug
olanlar gibi Sosyal Sigortalar Kanununun
61 nci maddesindeki esaslara gdre yasghlik ay-
131 baglanir. '

() hbendinde sozii gecen avukathk sii-
resi, avukatlarin  sigortaliliklarmin  bag-
ladigr  tarihten itibaren en ge¢c iki yil
icinde ilgili barolardan almarak Sosyal Sigor-
talar Kurumuna verilecek belgelerle tesbit edi-
lir.,

Barolar bu g¢aligma belgelerini diizenlemek-
ten kagimirlarsa, sigortallt avukatlarin ilgili
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de gerek bunu diizenliyenler, gerekse ilgili si-
gortalllar, Sosyal Sigortalar Kurumunun bu
yiizden ugriyacagl zararlan yiizde elli fazlasiy-
le ve kanuni faizi ile birlikte ad1 ge¢en kuruma
odemekle yiikiimliidiir.

Bu gibiler hakkinda ayrica ceza kovugturma-
81 dg yapilir.

B) Topluluk sigortasma tibi olduklari ta-
rihte 30 yasini gegmis bulunan avukatlardan, 50
yasini doldurup, erken yaglanmig olduklar tes-
bit edilen ve Sosyal Sigortalar Kanununun 60
ne1 maddesinde yazli gartlarn yerine getirme-
diklerinden ayhk baglanmasma hak kazanami-
yanlara (A) fikrasindaki sartlarla, sigortahlik
giireleri 156 yil1 doldurmug olanlar gibi, Sosyal
Sigortalar Kanununun 61 nci maddesindeki esas-
lara, gore yashhk ayhg baglanir,

M. Meelisi

(Adalet Komisyonunun degigtirigi)

baro yonetim kurulu bagkan ve iiyelerinden za-
rar ve ziyan istemek haklar1 saklidir,

Avukatlik siiresini gdsteren belgelerin ger-
gege uymadigy bir hiikiimle tesbit edildigi tak-
dirde gerek bunu diizenliyenler gerekse ilgili
sigortalilar, Sosyal Sigortalar Kurumunun bu
yiizden ugrayacagt zararlari yiizde elli fazla-
giyle ve kanuni faizi ile birlikte ad1 gegen ku-
ruma odemekle yiikiimliidiir.

Bu gibiler hakkinda ayrica ceza kovugtur-
mas? da yapilir.

B) Topluluk sigortasina tabi olduklan ta-
rihte 30 yagmi gec¢mis bulunan avukatlardan,
50 yagimi doldurup, erken yasglanmig oldukla-
r1 tesbit edilen ve Sosyal Sigortalar Kanunu-.
nun 60 nct maddesinde yazili sartlart yerine
getirmediklerinden ayhk baglanmasimma hak ka-
zanamiyanlara (A) fikrasindaki gartlarla, si-
gortalilik siireleri 15 yili doldurmug olanlar gi-
bi, Sosyal Sigortalar Kanununun 61 nci mad-
desindeki esaslara gore yaghhk ayhgi bagla-
nir.

GECiCt MADDE 3. — 7 Temmuz 1969 tari-
hinde veya bu tarihle 1 Ocak 1971 tarihi ara-
sinda T. C. Emekli Sandiginda igtirakei duru-
munda bulunanlardan, emeklilik kesenegi ode-
dikleri gorev veya hizmetten once T. C. Emek-
li Sandign Kanununa tabi olmadan ve Sosyal
Sigortalar kapsamina da girmeden gegirdikle-
ri fiili avukatlik siirelerinin daha 6nce bagka
kanunlarla borg¢lanilan siireler ile birlikte on-
beg yil1 gegmiyecek kismi, 5434 sayai Kanuna
23 Subat 1965 giin ve 545 sayilh Kanunun 5 nc]j
maddesi ile eklenen maddedeki esaslara gore
‘borglanmalar1 gart1 ile emeklilife esas hizmet-
lerine eklenir, $u kadar ki, bu kimselerin ad-
larma borg kaydedilecek miktar bor¢landirilan
siirenin gectigi tarihlerde kesilen kesenek ve'
kargiliklar oranina gore tesbit olunur.

Bu madde hiikmiinden faydalanmak igin,
ilgilinin, 1 Nisan 1971 tarihine kadar T. C.
Emekli Sandigina yazili olarak bagvurmas: gart-
tir.

GECICi MADDE 4. — 7 Temmuz 1969 tari-
hinde veya bu tarihle 1 Ocak 1971 tarihi ara-
sinda T, C. Emekli Sandiginda igtirakei duru-
munda bulunanlardan, emekli kesenegi odedik-
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Gegici madde 7. — a) Bu kanun yiiriirli-
ge girmeden once hukuk fakiiltelerinden mezun
olanlar Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten iti-
_ baren ii¢ y1l icinde,

b) Bu kanunun yiirirlige girdigi tarihte
hukuk fakiiltesinde kayitli 6grenci durumunda
bulunan ve kanunun yiiriirliige girdigi tarihten
itibaren, alt1 yil i¢inde, hukuk fakiiltelerinden
mezun olanlar, mezuniyet tarihinden itibaren ii¢
yil iginde,

Avukathk staji icin bagvurduklar takdirde,
ilk alt1 ay1 mahkeme, ikinei alt1 ay1 avukat ya-
ninda olmak iizere bu kanun hiikiimleri uyarin-
ca bir yil staj yaparlar ve bu kanunun 15 neci
maddesinin birinci fikras:, 23 ncii maddesinin
birinei fikrasi, 24 ncii maddesinin son fikrasi ve
26 nc1 maddesi hiikiimleri yerine 3499 sayili
Avukathk Kanununun 14 ncii maddesinin son
fikrasi, 16 nc1 maddesinin 1 ve 2 nci fikrasi, 17
nci maddesinin birinei fikrasinin ikinei ciimlesi
ve 5178 sayil Kanunla degisen 19 ncu maddesi
‘hiikiimleri bunlar hakkinda uygulanir. Bunlar,
bu kanunun 3 ncii maddesinin (d) bendi ile avu-
kathik smavina dair 28, 29, 30, 31, 32 ve 33 ncii
maddeleri hilkiimlerine tabi degildir.

Bu kanunun yiiriirliige girdigi taribte avu-
katlik stajima baglamig olup da, heniiz bitirme-
mig olanlar haklkinda 3499 sayili Avukathk Ka-
nununun staj hiikiimlerine ve o kanung gore
hazirlanmig olan yonetmelik uygulanir,

M. Meelisi

(Adalet Komisyonunun degigtirigi)

leri gorev veya hizmetten once T. C. Emekli
Sandigina tabi olmadan ve Sosyal Sigortalar
kjpsa.mma da girmeden avukathk yapan ve on-
dan once de emeklilige tabi bir gorev veya hiz-
mette bulunanlarmn T. C. Emekli Sandigy ile ili-
gikleri bulunan devreler arasindaki fiili avukat-
lik siirelerinin daha dnce bagka kanunlarla borg-
lapilan siireler ile birlikte onbeg yih ge¢miye-
cel ‘Tasm1 gecici 3 ncii madde uyarinca borglan-
malan gart1 ile aym madde hiikiimlerine gore
ezﬁeklilige esas hizmetlerine eklenir.

Gecici 3 ncii maddenin son fikras: hiikmii bu
halde de uygulanir. -

GECICt MADDE 7. — a) 7 Temmuz 1969
tarihinden once Hukuk Fakiiltelerinden mezun
olanlar bu tarihten itibaren ii¢ yil iginde,

'b) 7 Temmuz 1975 tarihine kadar Hukuk
fekiiltelerinden mezun olanlar, mezuniyet tari-
hinden itibaren ii¢ y1l igcinde,

Avukathk staji icin bagvurduklar: takdirde,
ilk alt1 ay1 mahkeme, ikinei alt1 ay1 avukat ya-
ninda olmak iizere bu kanun hiikiimleri uyarm-
ca bir yil staj yaparlar ve bu kanunun 15 nci
maddesinin birinei fikrasi, 23 ncii maddesinin
birinci fikrasm, 24 ncii maddesinin son fikras:
ve 26 nc1 maddesi hiikiimleri yerine 3499 sayih
Avukatlk Kanununun 14 ncii maddesinin son
fikrasi, 16 nc1 maddesinin 1 ve 2 nei fikrasi,
17 neci maddesinin  birinei fikrasimn ikinei ciim-
lesi ve 5178 sayih Kanunla degigen 19 ncu mad-
desi hiikiimleri bunlar haklanda uygulanir. Bun-
lar, bu kanunun 3 ncii maddesinin (d) bendi
ile avukatlik smavina dair 28, 29,-30, 31, 32 ve
33 ncii maddeleri hiikiimlerine tabi degildir.

7 Temmuz 1969 tarihinde avukathk stajima
baglamig olup da heniiz bitirmemig durumda bu-
lunanlar hakkinda 3499 sayih Avukathk Kanu-
nunun staj hiikiimleri ve o kanuna gore hazir-
lanmig olan Yonetmelik uygulanr.
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MADDE 2. — 19 Mart 1969 giin ve 1136 sa-
yih Avukatlik Kanununun 186 nci maddesine
agagidaki fikra eklenmigtir,

«Topluluk sigortasina tdbi olan avukatlar
hakkinda bu kanundaki 6zel hiikiimlere aykir
olmamak kaydi ile 506 sayil1 Sosyal Sigortalar
Kanunu ile 5 . 1 . 1961 giin ve 228 sayili Ka-
nun ve bu kanunlarin ek ve tadilleri hiikiimleri
uygulanir,»

M. Meelisi

(Adalet Komisyonunun degigtirigi)

MADDE 2. — 19 Mart 1969 giin ve 1136 sa-
yili Avukatllk Kanununun 186 nci maddesine
agagidaki fikra eklenmigtir.

«Topluluk Sigortasmma tabi olan avukatlar
hakkinda bu kanundaki 06zel hiikiimlere aykir:
olmamak kayd: ile, 506 sayili Sosyal Sigorta-
lar Kanunu ile 5.1, 1961 giin ve 228 sayih
Kanun ve bu kanunlarin ek ve tadilleri hiikiim-
leri uygulanir.» '

MADDE 3. — 19 Mart 1969 giin ve 1136 sa-
yih Avukathk Kanununun gegici ikinci madde-
sinin birinei fikrasimin (A) bendi agagidaki ge-
kilde degistirilmiy ve bu maddeye agagrdaki iki
fikra eklenmigtir.

Birmcer fikranan degisik (A) bendi :

A) Emekli kesenegi odedikleri memuriyet
veya hizmetten 7 Temmuz 1969 tarihinden once
her ne sebeple olursa olsun ayrilmis olanlar,
kendilerine emeklilik veya maliilliikk aylig: bag-
lanmamig olmak sarti ile, 7 Temmuz 1969 tari-
hine kadar Sosyal Sigortaya da tabi olmaksizin
gecen fiili avukatlik siirelerinin tamamim veya
bu giirenin emeklilige esas olan eski hizmetleri-
nin giiresi ile birlikte 25 yili doldurmaya yetecek
kismin agagidaki hitkiimlere gore borglanabilir-
ler.

Fiili avukathk siiresinin tamamim bor¢lanan-
lar agagidaki (B) bendi hiikiimlerine gore T. O.
Emekli Sandig ile ilgilerini devam ettirebilirler.
Dunlordan T. C. Emekli Sandif ile ilgilerini de-
vam etirmek istemiyenlerle fiili avukatlik siire-
sinin bir kismini borglanmak suretiyle emeklili-
ge esas hizmet giirelerini 256 yila cikarmig olan-
lara agagidaki hiikiimlere gore emekli aylig: bag-
lanir.

Gegict ikinct maddeye eklenen fikralar :

«Bu madde hiikiimlerinden faydalananlarin,
(A) bendi uyarmnca borglandiklar: veya (B) ben-
di uyarmca T. C. Emekli Sandig ile ilgilerini
devam ettirdikleri siirelerin tamami, emeklili-
ge tabi gorevde son defa ayrildiklar1 maag veya
odenekteki kdemlerine eklenmek suretiyle bu
gorevin en az yiikselme siiresine gore iki veya
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MADDE 3. — 19 Mart 1969 giin ve 1136 sa-
yih Avukatllk Kanununa agagrdaki gecici mad-
de eklenmigtir,

GECiCi MADDE 18. — 7 Temmuz 1969 tarihin-
de veya bu tarihle 1 Ocak 1971 tarihi arasinda-
ki siire iginde emeklilife tdbi bir gorevde bulu-
nan igtirakecilerin, emekli kesenegi odedikleri
gorevden once T. C. Emekli Sandig1 Kanununa

M. Meeclisi

(Adalet Komisyonunun degistirisi)

ii¢ y1lda bir terfi etmis veya ediyormus¢asina in-
tibaklar yapilir.»

«Bu maddenin 9 ncu fikrasinda T. C. Emek-
li Sandigima basvurma i¢in konulmug bir ayhk
siireyi gecirmis olanlar, 1 Ocak 1971 tarihine
kadar bagvurmalar sart1 ile bu madde hiikiim-
lerinden faydalanabilirler.»

MADDE 4. — 19 Mart 1969 giin ve 1136 sa-
yii Avukatlik Kanununun gegici 17 nci madde-
sinin 4 ncii son fikralar1 agagidaki sekilde de-
gigtirilmigtir.

Degisik £ ncii fekra :

«Yukandaki fikralar uyarmca vekalet gore-
vini yapmak hakki o yer avukat veya dava vekil-
leri sayisimn iicii bulmas: halinde kendiliginden
sona erer. Sona erme tarihinden itibaren ii¢ ay
iginde, ilgili gahsin aymi baro bdlgesi iginde ii¢:
avukat veya davavekili bulunmiyan bagka
bir yere naklederek biiro a¢cmas: halinde, liste-
deki kaydi, nakledilen yer isaret edilmek sure-
tiyle devam eder. 1lgili ii¢ ayhk siire iginde
bagka bir baroya bagvurdugu takdirde, dosyas:
getirilmek suretiyle bagvurdugu baronun liste-
sine kaydi yapihp ayrilmadigr baronun liste-
sinden de ad1 silinerek vekilet gorevine devam
eder. Yg¢ aylik siire icinde aym baro bolgesin-
deki bagka bir yere nakil yapilarak biiro a¢ilma-
mas1 veya bu siire dolmadan bagka bir baroya
nakil igin bagvurulmamasi halinde ilgilinin adi
listeden silinir.»

Degisik son fikra :

«Bu maddenin iigiincii fikras1 7 Temmuz 1977
tarihinde yiiriirliikkten kalkar.»

MADDE 5. — 19 Mart 1969 giin ve 1138 sa~
yili Avukathk Kanununa agagidaki gegici mad-
de eklenmigtir.

GECICi MADDE 18. — Qegici 3 ve 4 ncii
maddeler uyarinca borclanarak emeklilige esas
hizmetlerine eklenen siirelerin iigte ikisi, ilgi-
lilerin halen bulunduklar:1 gérevin veya hizme-
tin en az yilkselme siiresine gore iki veya ii¢
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tdbi olmadan ve Sosyal Sigortalar kapsamina da
girmeden avukathkta gecirdikleri fiill hizmet
giirelerinin iicte ikisi memuriyet kidemlerine sa-
yilir,

MADDE 4. — a) 19 Mart 1969 giin ve 1136
sayili Avukathk Kanununun 189 ncu maddesi,

b) 19 Mart 1969 giin ve 1136 sayil1 Avukat-
hk Kanununun 195 nci ve 196 nc1 maddeleri ile
14 Temmuz 1965 giin ve 6567 sayil1 Kanuna ekle-
nen ek madde 1 ve gecici madde 25,

¢) 19 Mart 1969 giin ve 1136 sayils Avukat-
ik Kanununun 197 ve 198 nci maddeleri ile
22 Nisan 1962 giin ve 44 sayih Kanuna eklenen
ek madde 4 ve gegici madde 8,

d) 23 Ekim 1969 giin ve 1186 sayilh Kanu-
nun 19 ncu maddesi ile 506 sayili Sosyal Sigor-
talar Kanununa eklenen ek madde ve 1186 sa-
yili Kanunun 22 nei maddesi,

Yiirtirliikten kaldirilmigtir,

MADDE 5. — Bu kanun yaymm: tarihinde
yiiriirliige girer.

MADDE 6. — Bu kanun hiikiimlerini Bakan-
lar Kurulu yiiriitiir.

(Adalet Komisyonunun degigtirigi)

yilda bir degerlendirilmek suretiyle intibaklari
yapilir ve boylece gorev veya hizmet ayliklar:
ile emeklilik kesenegine esas ayhklari yiikselti-
lir,

MADDE 6. — a) 19 Mart 1969 giin ve 1136
sayii Avukatllk Kanununun 189, 196, 197 ve
198 nci maddeleri,

b) 23 Ekim 1969 giin ve 1186 sayih Kanu-
nun 19 ve 22 nci maddeleri,

Yiiriirliikten kaldirilmigtir,

MADDE 7.
madde olarak
edilmigtir.

MADDE 8. — Teklifin 6 nc1 maddesi 8 nci

madde olarak Komisyonumuzca aynen kabul
edilmigtir.

— Teklifin 5 nci maddesi 7 nei
Komisyonumuzca aynen kabul

et - () < 4+

M. Meclisi

(S. Saysi : 45)





