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1086 sayili Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun bazi mad-
delerinin degistirilmesi ve bu kanuna bazi maddeler eklenmesi
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Ozden ve 9 arkadaginin ve Ankara Milletvekili Suna Tural ile
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kanun tekllﬂen ve Adalet Komisyonu raporu (1/ 717 2/461
2/470 2/539)

1086 sayth Hukuk Usulii Muhskemeleri Kanununun baz maddelerinin degigtirilmesi ve bu kanuna
4 bazm maddeler eklenmesi hakkinda kanun tasars1 (1/717)

T. C.
Basbakanlk 12 . 10 . 1972
Kanunlar ve Kararlar ‘
Tétkik Dairest
Says : 71 - 1509/10550

MIiLLET MECLiSI BASKANLIGINA

Adalet Bakanliginca hazirlanan ve Tiirkiye Biiyiilk Millet Meclisine arz: Bakanlar Kurulunca
9 .10 . 1972 tarihinde kararlagtirilan «1086 sayih Hukuk Usulii Mubakemeleri Kanununun
badz1 maddelerinin degigtirilmesi wve bu kanuna baz maddeler eklenmesi hakkinda kanun ta-
gars» ve gerekeesi ilisik olarak sunulmustur.
Gereginin yapilmasmm saygiyla arz ederim.
Ferid Melen
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GEREKCE

Uzun_ siireden beri uygulanmakta olan 1086 sayili Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu
Isviere’den alindigi 1927 yihindan bu yana zaman zaman bazi degigikliklere ugramis olmasi-
na ragmen, giiniin ihtiyaclarim kargilamacdigi goriig ve diigiincesinin  yaygm hale gelmesi lze-
rine, kismi degistirme caligmalarimin  yanibasinda 1948 yilindan itibaren kanunun tiun olarak
degistirilmes] yolunda calismalar yapilmis ve son olarak hazirlanan 606 maddelik «Hukuk Yar-
gillama Usulii kanunu tasarist» Millet Meclisine sunulmug bulunmakta idi.

Ancak, sozii edilen tasarmin hacimlj olmast ve giiniin &cil ihtiyaclarma- cevap verecek
baz1 belli hilkiimlerin degigtirilmesi yolunda kisa zamanda tedbir alinmas) geregi dikkate alina-
rak bu defa, iktisadi ve sosyal sartlara ayak uydurmak amaciyle, kanunun asagida Dbelirtilen
maddeleri {izerinde degisikligi Ongéren bu tasarmin hazirlanmasi zorunlu goriilmiistiir, '
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Tsas itibariyle kanunun 11 maddesi degistirilmekte, 1 madde eklenmekte, 6570 sayilh Kanu-

nun 1 maddesi kaldirilmakta olup, tasar: ayrica, degistirilen maddelerde kullanilmig yeni te-
rimleri belirten 1 madde ve 1 geeciej madde ile yiiriirliilk maddelerini kapsamaktadir,

MADDELERIN GEREK(ES{
1. Tasarmm 1 nei maddesi, 1086 sayilh Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 8, 9, 176,
288, 289, 290, 409, 427, 438, 440 ve 507 nei maddelerinin degigtirildigini belirtmektedir,

8 nei madde, bilindigi {izere, sulh mahkemesinin goreving giren diva ve igleri saymaktadir.

Getirilen degisiklik 1 000 lira olan deger sinirmmin 5 000 liraya ekarlmig olmasi, halen
asliye mahkemesinin grevi icinde olan ve aslinda basit usulle ve cabuk sonuglandirilmast gere-
ken aile birliginin korunmas: ile ilgili tedbirler, evlat edinmeye izin ve mirascilik belgesi verilmesi,
lira tespiti ve tazminatla birlikte de olsa Diitiin tahliye dévalar gibi dava ve iglerin suth mahke-
mesine verilmis bulunmasi, giiniin  ihtiyaclarim kargilamak, eabuklugu ve aym zamanda sulh
ve asliye mahkemesi igleri arasindaki dengeyi de saglamak amaem: glitmektedir.

9 neu maddenin ilk iki fikrast esas bakimmdan meveut hitkiimden farkli olmamakla  beraber,
iietinetli fikrada yer alan hiikiim yenidir ve uygulamada goriilen biiylik bir ihtiyacin kargihgmn
tegkil etmektedir. Bilindigi iizere, Tiirk Kanunu Medenisinin 136 nei.maddesine gore boganma da-
vas1t dévacimin ikametgihi mahkemesinde acilir. Yine aym Kanunun 21 nei maddesine gore ka-
11, kocamn ikametgdhima tdbidir. Bu hitkiimlerden cikan sonue sudur ki, kar: daima bosanma da-
vasini, ayr1 bir mesken edinmekte hakh olmadikea, kocanmn ikdmetgahimda ae¢mak zorunda kal-
maktadir. Bu halin birinei bilyiik sakineass, aile birligi edziiliip de kadin kocasmdan ayrm olarak
bulunmakta ise divasim muhakkak koeasinn ikametgdht mahkemesinde agmak zorundadir.
Ozellikle, kocamin kotii miyetle hareket cderek meseld, Istanbul’daki ikametgihimm Ankara veya
Van’da oldugunu ileri siirerek yetki itirazinda bulummnasi ve boylece, kadim boganma davasini
Amkara veya Van’da agmak zorunda birakmasi miimkiindiir ki, hunun zorlugu ortadadir. Karis:
ile birlikte uzun zamandan beri memur olarak bulundugu meseld Eskigehir'de oturan wve niifusta
kayitlh oldugu yer meseld Adana olan bir kocanmn karisi hakkinda actig: hogsanma divasinda kadin,
kocanin ikametgihmm Adana oldugunu ileri siirerek yetki itirazinda bulunabilmekte ve her ikisi Es-
Kigehir'de dtuumalamna ragmen diva icin  Adana’ya gitmek veya vekil gondermek zorumida kalmiakta-
dirdar, Bunun baglca sebébi sudur: Medenl Kanunum 21 nei maddesine gore «bir kimgenin  yer-
lesmek niiyeti ile oturdugu mahal ikametgihidirs egasmden hareket eder Yargitay, memurlarin bu-
lundugu yeri yerlesmek miyetiyle oturduklar: yer olarak kiabul etmemis vie yerlesmek miveti, kiginin
kendisinee bilinen hir kasittan ibaret olmast bakimmdan, bunun hariei ve yerlegmeyi gosteren belir-
thleni ile amlasillabilecegiini ve bu cihetin bogammia dAvalart swasinda cok defa tespit edilemedigini
gozontine alarvak, mnidfusta kayithh bulunan yerin ikametgih olarak muhafaza edildigi méana-
s ctkarmak suretiyle yetki itirazlarma boyle bir hal sekline baglamak istemigtir.

~Bu igtihat kargisinda, hakkinda hoganma divasi acilan kocaya niifus kaydmm bulun-
dugu yeri ikametgdhi imigy gibi gostererek yetki itirazinda bulunma imkéni ve firsat:
“wverilmig, bu yiizden yukarda sozii edilen-sakmcalar  yahut mniifus kaydinm davadan
evivel maklj gibi giiclitkler dogmugtur. Igte biitiin bu sakincalar: gidermek amaciyle, Kanuni Mede-
nide gosterilen «davaeimin ikametgihi mahkemesi» esast muhafaza edilmekle beraber, fikranm
ikinei ciimlesinde eglerin davadan evvel son olarak cn az alt1 aydan heri birlikte oturduklarm yer
mahkemesinin de bosanma ve ayrilik davalarina bakmaya yetkili oldugu kabul edilmigtir. Bu hiik-
miin diger bir faydasi da kar1 kocanin gecinip geginemediklerini, eglerden birinin digerine fena
muamelede bulunup bulunmadigmi, zina edip etmedigini, onur kirier bir hayat siiriip stirmedigini
ozetle, boganma sebeplerinin meveudolup olmadigint en az alti aydan beri son defa oturduklar
gevre halki daha iyi goriip bildigi cihetle o yer hakimi aile birliginin sona ermesini gerektirecek .
derecede sarsilip sarsiimadigini daha kolaylikla tespit imkénina madlik olacaktir. Bir kimsenin do-
gup tesadiifen niifusta kayith oldugu ve bir daha ugramadigy bir yeri ikametgah olarak saymak
suretiyle tamamen farazi bir esastan hareket olunacak yerde tasarmin kabul ettigi sekilde, yet-
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kili mahkemeyi belirtmekte, hem pratik fayda hem deé ¢slérin kargiikhi olarak durumlarim tes-
pit bakimindan biiylik kolayhk saglanacag ortada,dn' Nitekim, Yargitaym son ictihadlar1 da bu
merkezde bulunmaktadir,

176 ne1 maddede yapilan degigiklik biiyiik bir bogluéu doldurmalkta, genel nitelikte olup, ¢esitli
tereddiitlere sebebiyet veren meveut 176 nei madde hilkminii uygulamayr kolaylagtiracak gekilde,
diva ve igleri aym aym saymak suretiyle belirtmekte ve adli araverme fle jlgili hiikiimlerin ta-
mamin; da bir araya toplamag bulunmaktadir,

Bu maddede, tereddiide yer vermeyecek bir gekilde adli aravermede mshkemelerin me gekilde ¢a-
ligacag: ve uygulamada en ¢ok tereddiit uyandiran, ddva a¢ithp a¢ilmayacadn konusu da ¢oziim-
lenmigtir. »

1 ila 11 mei bentlerde sayilan diva ve iglerde mahleme, «ivediliks kerar vermeye liizum  kal-
madan, faaliyette bhulunacaktir. Bu ddva ve lglerden bir kismi, bir an onee karara baglanmasinda
fayda umulanlardir. Diger bir kismi ise, sirf pratik ihtiyaglarn zorlamasindan flham shnarak tes-
pit edilmis olan iglerdir ki, nitelikleri bakimondan ya uzun ineeleme ve sorugturmay: gerektirmemek-
te yahut kisa zamanda karara haglanmalarmds zorunluk bulunmaltadir,

Bazi mahkemeler ara vermede diva dilekgelerini temamen ret, bdzilar1 zamanagim siiresi dol-
mal {izere bulundugu hallerde kabul, bazilan de mutlalk surettse kabul etmektedirler. Iglerden
kaldirilmig ve adli araverme icinde 409 neu maddedek: silveyi doldurup yeniden harg verilmeden
yenilenmesi miimkiin olmayan davalara ait yenileme istekleri hakkinda de mahkemeler farkh
kararlar vermektedirler, Her hékim, maddeyi bagka tfirlii anlamakta bu yiizden ig sahipleri giig-
liik cekmekte idiler. Biitiin bu kargtk durumu énlemek ve birlik halinde uygulamay: saglamak
icin, bu madde diizenlenmigtir. Aravermede, usul hukukunun belli ettifi kanuni siirelerin sona
ermesi hakkindaki 177 nei madde hiikmiiniin sakli tutulmam esasmde bir degigiklik yapilmamig-
tir; adli araverme siiresi diginde bakilmayan ddvalarla ilgili ve 176 nc1 maddenin ikinci fikra-
sinda yazih ve yapilmas: miimkiin iglerin ifam, flgililerin arzasune tdbi tutulmustur. Bu bakim-
dan, ilgililerden her hangi biri bu fikrada yasili iglemi yapmug olursa, kars;t tarafin bu igleme
kars1 yapabilecegi islem veya verebilecegi cevaplar hakkinda kanuni siireler figlemeyecektir. Bu
stirelerin iglemesi 177 nei madde hiikmiine tabidir.

288 nci madde ile esas yoniinden getirilen degigikiik, senetle ispat konusundaki (5 000) kurus-
luk smirmn (500) liraya cikarlmig olmasidir. Ayrica meveut 289 neu madde hiikmii de dlgisi se-
bebiyle bu maddeye ikinei fikra olarak almmig, 289 neu madde ise agagnda agiklandign iizere yeni
ve degisik gekilde diizenlenmigtir. ,

289 neu maddede yer alan ve bugiin Yargitay Ictihadi ile de uygulama alaminda yerlegen,
kargt tarafin acik muvafakati halinde senetle ispat zorumlufunu ortadan kaldiran hiikiim gergek
bir ihtiyac1 kargilayacaktir, Ashnda bu gegfit hukuki iglemlerin tamikla ispat1 yasaf ile ilgili
esaslarm, 18 Mart 1959 tarfh ve 8/18 sayth Yargitay fotihad: Birlegtirme kararinda pek yerinde
olarak igaret edildigi iizere kamu diizeni diigiincesi #le kanuna girdiffi iddia olunamaz. Yazh ola-
rak sozlegilmig ise yahut durugma tutanaginda yer almy ve imgalanmyg bulunan agik bir muva-
fakatin meveudiyeti halinde, hukuki iglemlerin tantkla ispat: mitmkiin hale getirilmig olmaktadir.
Bu muvafakat, diger tarafim bu konuda dinletmek dstedigi tamiklarin kimler oldufunun &gre-
nilmesinden evvel olabilecegi gibi, tamiklar belli olduktan sonra da beyan edilebilir; her iki gekil,
uygulama yoniinden hukuki bir hak yaratmaz. Akei halin kabulfi, yargilamanin uzamas: gibi bir
sakiea dogurur. Suras: da muhakkaktir ki, tanikla ispat yssafft, tarallarin haklarim1 korumak
icin kabul edilmig oldugundan yukarda igaret olunan kaywt ve gartlara uyulmalksizin tanik dinlen-
mis olmasi halinde, karg: tarafin, hasmmn tamklarim dinletmesine ses gikarmamig ve hattd bu
ciheti temyiz itirazlar arasmda anmamis ve kendiginin de tantk dinletmemesi gereken bir viki-
ay1 tanikla igpat eylemig olmasi, hasmpmn tamsk dmletmwine muvefakat ettigi ménasina alina-
maz, muvafakat acikea bildirilmelidir.

290 ner maddedeki degigiklik, miktarm 288 nei maddeye uygun hale ge‘tmlmeeunden ibaret-
tir, .
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409 neu madde,” davamn-yiritilnes Kontusunds, giyap bolimiiniin en etkili maddelerinden biri
olarak “mitalaa olunmaktidir.  Geemis’ uygulamaddn elde edilen sonuglara gore, madde ihtiyaca
cevap Verebllecek halde duzenlenmeve ca,hgllmmtlr

Davalarm zama‘n Mm‘m akipsiz (dlm&Sl ‘igin’ stirlincemede birakilmast amaer ile sik stk bag-
vurulan yollardau b? mhr Bir (j(‘§1t kot nlye’ce dayanan halleri 6nlemek amae ile, birtakim yeni-
likler getirilmig ve’ han aytlayier hitkiimlere yer verilmigtir; iglemden kaldirilmig olan dosyann,
alti_ay icinde yenileme dilekgesi verilip giin tespit cttirilmedigi yahut dzellikle Yargitaydan hitk-
mii hozularak- ‘geleét ‘daiyalarda “son islehi” tarihinden -baglayarak bir ay icinde aym maddeye gore
vlin tespit ettivilmédigt “ietn - fslenrdén “Kaldirlmdsmdan soira alti ay icinde yenilenmedikleri tak-
dirde dAvanmin acilmamig sayilmasi, haresiz yenileme siiresinin alti aydan iie aya indirilmesi, ilk
‘yenilemeden sonrd iki- defadan Tazla takipsiz ‘breakilmamasi, gaibin de davay yenileyebilmesi gi-
bi, davalarm cabukfagtirilmasniv saglamak hustusunda taraflarm divalarina sevk, idarve ve takip
balkrmmdan -oldukea ‘stkr-hiikitmlere’ tabi” tutulmalar amacr’ glidiihmiigtiiv.

- Maddenin dérditvett fikrast -~ hitkidines,  yeniden hare verilerek davanm yenilenmesi, uygula-
mada bunun yeni' bir dava-vlatrak kbl ile stireléeri ona gére hesaplamak ve maddi hukuk baki-
mimdan buna bagh- sonié¢kar cikatmak isteyenler bulunabilecegi diglincesini  dnlemek amacy ile,
islemdén kaldimma ‘tarihinden - baglayarak--iie -ay ieinde yeniden hare verilmek suretiyle yenilenen
~davanm, yeni hir diva sayilivayacadi-husosn belirtibmigtir, :

127 nei mdddede: yapilan® degigikhkle, kesin olarake hitkiim verilebilecek divalarin deger veya
miktfar siner (500 liradan -(2000)-1iraya’ cikariloig, ‘Hu suretle Yargitaym isi biraz hatfifletilmek-
“Te heraber -bu eegit divatarm:daha kisa' yoldan -kesiilegmesi. saglanmigtrr,

Kanui yararna temyizle ilgili hiikiine ise Anayasamin 182 nei maddesine uygun sekilde diizen-
lenmiy ve boznia Tatartarmin -Resmi Gazetede yaymnlanwmasy ile “yetinikmesi hitkme baglanmigtir.

438 nei miadde wygulamadan ‘elde edilén sonuelara ve giiniin ihtiyacima uygun sckilde degisik-
liklere Yer vermigtirHsas kural-Yargiayni “ineelenidsini dosya {izerinde yapmasidr. Ancak hiz
“komilarin 6zelligi-sebebiyle durmgmali ifcelemeye tabi tutulmasinin, daha sithhatli bir sonuca var-
mayt saglayacagi - digiincesi, veskiden  oldugu ¢ibi-gimdi-de uygulanra alanina intikal etincktedir. Bu
konular maddede goriilecegi tizere tiizel kigiligin foshi,”Genel Kurul Kararlarmm iptali, boganma
veya ayrihk vo - buntarla: aymy “énén derccesiide olan’' ¢vlenmenini butlani veya feshi dévalarm ile
veliyet, nesép ve krsitlamaya ilgkin 'dﬁva'lar*gékl'in!de “sayinusgtie. Miktar veya deger bakimindan
"meveudolan -kistas; ‘buglintn iktisadi-sartlari ve-para degeri de gdzonlinde bulundurulmak sure-
tiyle ‘tespit edilmig ve bu 6leli yirmi bin lira olarak kabul edilmigtir. Miktar veya degeri yirmi hin
AAirayr asan, alacak. veya-ayaun-divalar ile ilgil temyiz. incelemesinde taraflar durugma isteginde bu-
~lunabileceklerdir, . Durugnrg -glinil.. ~karar verilellwyexlfigleri11- #karzu'a baglanma siiresinin de yirmi
gl olacagi-belivtilmigtics .. o o~ o . ,

“Ayriea. halen-bu nmd(lude* hulundn e, karar dmol’mlmebmo deginen hukumlu- agagida gori-
leceg1 lizere ;ve. ilgisi- sehebiyle.-440. .nc1 madde igerisinde ifade edilmistir.

440 ‘ner maddede;- l\amr’ dumltllmem 1bteg1111n $liresi 'de bellrbl]vdmktcn sonra, duzeltme sebepleri
sualdnmmtlr Te e T e T ‘ o e

~ Maddenin ikinei- hkmm, hmveudolmayau bir yenilik “ve aciklik getirmektedir. Yargitay tem-
yiz veya tamanilayiér temyiz-dilekcelerinde Gne siirtilen-sebep veé itirazlari hitkmiin bozulmasi ve-
-ya ohanmast sirasinda TRismen veya tamamen - cevapsiz birakmis ise, karar diizeltilmesi {izerine bu
sebep- ve dtirdzlart ayri-ayr ;éevaplandl‘-rzma“lf gorunidadir.” Gercekten temyiz edenlerin, yaptiklar
itivazlar hakkmda Ydrgitaym' ne yolda -diigiindiigiinti bilmelerinde i¢ huzuru bakimindan oldugu
kadar, iddia ve' savarimalarimn®haitgi -hukuki ésaslar -yoniinden kabul olunmadiginin acrkea gos-
terilmesinde” usull “bakimdair-da-fayda vardr¥; Zira, mahkemelere karst duyulan saygi ve giivenin
korunmast -ve -geligmesinde™bu -cihetin rolii~ bityiik-oldugu gibi, kanunlarin = mahkemelerce —anlagil-
masmi kolaylagtirmak yoniinden de biiyilik fayda saglayacagma siliphe yoktur,

- Uglineti fikrada’ ise, karar/diizeltilntesi- yoluna gidilemeyécek haller dort bend halinde diizen-
lenmis. bulunmaktadir,
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Meveut hitkme gore milmkiin olan bazn haller i¢in karar diizeltibnesi yolu burada onlenmis ve -
boylece Yargitaym yilkii biraz hafifletilmek suretiyle, dlger iglerin (laha cabuk sQnuo]dmndsma m-
kin verilmigtir, :

Bir numarali bende gore, sekizinei maddede s;Lylla}_};;,c_l_z_‘waklarraz a-i*_t‘ _hi’i}k,_iinnl.ere,da-ir :.Yfmg]ltﬂy ka--
rarna karst karar diizeltitmesi istencemez. Bundan fazla olarak miktar veva degeri onbin liradan ax
olan dévalar hakkindaki Yargitay karvarlarr bakmnumgdan.da Karar. dijzeltme yolu kapatidmstie,

1ki numarali hendte yazih hususlar, cok oabuk sonuglamnam oereskcn 1§1enle ilgilidir.

Ue numarali bent tahkim konusu ile ilgili yeni hir. hukumdux‘ ’1‘1111(111
olan zabuklugu saglamak amaciyle, hakem, hukumlem, ve tauhkmnle _'
mahkemenin verdigi kararlar hmkkm(lal\l anglta;y km'm*lal"l baﬂclml
leri dinlenmeaz. ' Tees ooy e o

Tstatistik yolu ile edinilen hilgiler. oostormektef,hr \1 Xavultay Hul\t (enel. Kuﬂilunca verilen
kararlara karst karar diizeltilmesi isteklerd, gon(\llll_\le 'mlde(hlmeﬂ\to ytl' :bes Veva dltl nnosi 1\(\-
bule deger bulunmaktadir. Bu istekleri _in,célqm({]_; ‘ ]
kurula katilmalar sebebiyle kendi dairelerindeki davalarin i11eele11mé§1 geri kalimarktadu' blrf l)u
sebepten, her dairede yilda ortalama besyiiz dosvanin incelenmesinin geri kaldig: hes aplanmakta-
dir. Hem dairede hekleyen iglerin incelenmesine, (’gbukl.ul\ ven mek hem -le, (rene] Kurulda Vemlen
kararlarin isabetsizlik derecesinin pek smmrly olduou _«1113111109%1 l](‘," «101;@,}111111&1311 bent hiikmiine yoer
venilmistir,

miiessesesinin - ihtiyact
\dlgor hwkumlm uyarnea
n, l\at'ar \du/(\ltxlrmou istoelk- -

507 nei maddede yapilan degisikle de basit yargitama usuliinlin uygulama alam oon@]ohhma
ve birinei bendi ile atif yapilan 176 ner maddenin 3 - 9 nen bentlerinde. sayilan davalarla su Ih mah-
kemesinin giorevine giren biitiin diva ve 1sler1 1fado eden 10 neu héndi dahi sayilmak surctiyle hun-
larn tamami basit usule tabi mtulmus bulunmalkta ;; maddenin ikinei bemh }mkmu de hanOI haller-
de basit usul uygulanacagim ilave 01(11“11{ amkiﬂmg hulunmaktafhr, = '

ir,

2. — Tasarmm 2 neci nlﬂ-dde%l 1086 saylh Kanunun mt1yat1 tedhuler fashmn son maddesi olan
113 necii maddesinden sonra (113/A) mad‘desmm eklendlglm 1ﬁade e:tnne’ktedu Eklenen bu madde
tedbire aykir1 davranisin mue:vyldeeqm diizenlemektediv. Halen' boy‘le bir mueyylde meveudolma-
digr ve T. €. K. nun 526 ner maddesi sinna icinde uyouldma yeri hulmam mitmkiin goriilemedigi ve
son Yangitay ictihatlarr da bu ydnde oldugu cihetle, m' b0§hlgu A6ldurmak amaciyle hu madde
~diizenlenmis ve kanunun genel ma-dde sirasin bo7u m‘am 1q~m (llu/A) maddem se)khndo ck-
lenmis bulunmaktacir. o B

3. — Tasarimm 3 neil maddesi degls«tlmlen maddelerde kullanllmlg bulunan yeni teiim ve deymn-
leri belirntmekte ve kanunun dogmncyen hwkfumlemnde movcuﬂ'olan bu terim ve deyimlerin yeni
kargibklar ile kullamlacagina isatet etmolctedir, T ’

4, — Tasarmmn 4 neit maddesi, kaldirlmas: zorunlu olan bir kanun maddesine yer vemmektedir.

Bilindigi tizere 6570 sayili Gayrimenkul Kiralart Hakkindaki Kanunun 10 necu maddesi, tahliye
davalamna esas itibariyle sulh mahkemesince ba,kllacagml belu(tmekle berabor ikined kaxamuda
tazminat ve Kira alaca@: ile birlikte acilan davalarda. a‘ghyeq nla.hk'emosmce girevsizlik karari ve-
rilemeyecegi hitkmit yer almaktadir. Bu kanunla deglgtlmhﬁbm ongortilen 1086 sayilh  Kanunun
8 nci maddesinde ise bu cesit divalarm tamamisulh mahkemesi gorevleri arasmda sayilmig bu-
lundugundan, her iki kanun hitkmit arasinda gehqmeyu ve uygulamada tereddiide S(’])OblY(‘t ver-
‘memek igin 6570 sayih Kanunun 10 neu maddesi yliri vHikten: Kaldrelmaktadir.

5. — Gecici madde, bu kanunla getirlmig bulunulan degigiklik h‘ukumlemmn evvelee acilnig da-
valara etki derecesi ve gartlanmi  diizenlemekte hr iy nyg‘ula.n‘mdn ’toroddm “dogurabileeck” olan
bu konunun acikhiga kavusturulmas: zorunlu’ gor rithmilighiir ) :

Esas kural, degisik hiikiimlerin, kanunun yul‘urluwe g,lumosuulon snm a dmlacuk davalarda uy-
gulanmasidir. Buna gore, eski miktar ve degerler tizerinden acilmig bulinan ‘diivalarda, yeni. mik-
tar veya degerler dne siiriilerek mahkemelerce gorevsizlik karar: verilemeyecektir. Keza yetki ba-
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kimmmdan da ayni durum s6z konusudur. Tamkla ispat, kesin olarak hitkiim verilecek dévalar,
Yargitayda durugmaya tabi olacak iglere iligkin miktar veya degerlerde yapilan degisiklikle, 409
ve 440 nc1 maddelendeki degisiklikler, kazanilmig haklar kismen de olsa ortadan kaldirabilecek
nitelik tagidiklarimdan, kanunun yliriirliigiinden sonra aglacak dévalarda uygulanmasi Gngoriil-
miigtiir.

Ancak (113/A), mileyyideyle ilgili bulundugundan eylemin iglendigi tarihte yiiriirlitkte hulunan
kanuna tabi olmasi zorunln goriilmiiy; 176, 289 ve 507 nci madde degigiklikleri ise sadece usuli
hiikiimler tagxdig1 ve kazanmmig haklara dokunmas: soz konusu olamayacag: gibi diva ve iglerin
cabuk sonuglanmasmda da etkili olacaf: eihetle bu madde hiikiimlerinin onceden acilmig dava-
lar hakkinda da uygulanaeafn belirtilmigtir. Ddva dig1 islemler igin ise, iglemin yapildig1 zamanda
meveut kanun hilkiimlerinin uygulanaecafn tabiidir.

6. — Tasarmm 5 nej maddesi yiiriirlitk maddesi olup, degigik hiikiimlerin uygulama alanma in-
tikalinin saglanabilmesi i¢in en az 30 giinlitk bir siireye ihtiyae bulundugu diisiintilmiigtiir.

- 7. — 6 ner madde ise yiirfiteeek makam gistermektedir.

0. Senatosu tstanbul Uyesi Bkrem Ozden ve 9 arkadagimin, 5464 sayih Kanunla degigtirilen
1086 sayih Kanunun 8 nei maddesinin bir numarall bendinin deéﬂghrﬂmem hakkinda kanun tek-
lfi (2/461)

MILLET MECLIS] SAYIN BASKANLIGINA
12 .1 .1971
" Millet Meeclisi IT nei dénemde hitkiimsiiz kalan kéfitlarin 2/589 numarasinda kayith «Cum-
huriyet Senatosu Istanbul Uyesi Bkrem Ozden’in, 5464 sayilh Kanunla degigtirilen 1086 sayili Ka-
nunun 8 nci maddesinin 1 numaralar1  bendinin degigtirilmesi hakkinda kanun teklifi» nin, Ie-
tiiziigiin 69 ncu maddesinin 2 nei fikras: geregince yenilenmesini ve igleme. konulmasim saygilari-
mizla arz ve rica ederiz.

C. Senatosu Istanbul Uyesi 1istanbul Milletvelkili Denizli Blazg Senatorii
E. Ozden 1. Sancar H. Atmaca S. Hazerdagh
C. 8. Gaziantep Uyesi Eskigehir Milletvekili Eskigehir Milletvekili Bilecik Milletvekili
8. Tanyeri B. S. Karacagehir S. Asbuzoglu M. Ergiil
@iresun Milletvekili Mus Milletvekili
M. Kemal (ilesiz N. Neftgi

- 5464 sayih Kanunla degigtirilen 1086 say:hi Kanunun 8 nci maddesinin bir numarali bendinin de-
gistirilmesi hakkinda kanun teklifi

GEREKCE

4 Temmuz 1927 tarthinde negredilip 580 nei maddesine gore negir tarihinden ii¢ ay sonra yii-
riirliie giren 1086 sayih Kanunun 8 nci maddesinin bir numarh bendi sulh mahkemelerinin 300
liraya kadar alacak ve menkul ve gayrimenkul ddvalarina bakacaklari yazih idi. Aradan 22
sene gibi uzun bir miiddet gegtikten sonra sulth hukuk mahkemelerinin yukarida tasrih edilen da-
valamn 1 000 liraya kadar kiymette olanlarina bakmalar esasi kabul edilmig ve bu sebeple 8 nei
maddenin bir numarah bendi 27 . 12 . 1949 tarthinde yiiriirlige giren 5464 sayih Kanunla tadil
edilmigti. |

O tarihten bu yana paranin kiymeti diigmiis ve belki de kiymetler eskisine nazaran pek cok
artmig iken sulh hukuk mshkemelerinin vazifeleri aym seviyede birakilmigtir. Bilhassa bilyiik se-
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hirlerde 1 000 lirayr geemeyen alacak ve aymn divalart hissedilir sckilde azalnustir. Buna kargi
bu miktarn gecen davalarin saywsi cogaldigimmdan Asliye Hukuk ve Asliye Ticaret ddvalarma ba-
kan mahkemelerin igleri cogalmgtiv. Bugiin Istanbul’daki sulh hukuk mahkemelerinin her biri-
ne yilda 450, 550 iy gelmekte huna mukabil asliye hukuk mahkemelerine 900 - 1 000 is ve asli-
ye ticaret mahkemelerine de 600 - 700 ig gelmektedir.

Boylece sulh hukuk mahkemeleri iy beklerken, asliye hukuk ve asliye ticaret mahkemeleri faz-
la iy yliziinden talikler yapmak zaruretinde kalmakta ve vatandas sut bu yiizden yillarca mahke-
melerde stirtiklenmektedir. '

Bu mueip sebeplerle Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 8 nei maddesinin bir  numaral.
bendini degistirerek, buglinkt kiymet o6leiileri diigliniilmek suretiyle miktarm 1 000 liradan 5 000
liraya eikarilmasi zaruri goriilmektedir. O takdirde hem asliye hukuk ve ticaret mahkemelerinin
igleri hafiflemis ve hem de Yargitay ilgili dairelerinin bugiinkii miigkiilat1 ortadan kalkmig ve
muvazene temin edilmis olacaktir.

C. S, ISTANBUL UYESL E. OZDEN’IN 1TEKLiFi

5464 sayilr Kanunla degistirilen 1086 sayili Kanunun 8 nci maddesinin bir numarali bendinin
degigtirilmesi hakkinda kanun teklifi

MADDE 1. — 5464 sayilh Kanunla degisen 1086 sayili Hukuk Usulli Muhakemeleri Kanu-
nunun 8 nei maddesinin bir numarali bendi asagida yazih sekilde degigtivilmigtir.

«1. Tesis ve iflas dévalam harie olmak iizere deger ve miktar: (5 000) beg bin liray1 ge¢me-
yen alacak menkul ve gayrimenkul ayms.

MADDE 2. — Bu kanunun yiiriivliikk tarihine kadar asliye hukuk ve asliye ticaret mahkemele-
rine agilmig olup da degigtirilen hitkme gore sulh hukuk mahkemeclerinin govevi igine giren dava-
larda gérevsizlik karar verilmez.

MADDE 3. — Bu kanun yayim tarihinden itihaven yiirivliige girer.

MADDE 4. — Bu kanunu Adalet Bakam yiiriitiir,

Cumhuriyet Senatosu Istanbul Uyesi Ekrem Ozden ve 9 arkadasinin, 5464 sayili Kanunla degis-
tirilen 1086 sayilhi Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 438 nci maddesinin birinei fikrasmin
degistirilmesi hakkinda kanun teklifi. (2/470)

Millet Meclisi Bagkanlhigina

Millet Meeclisi ikinei déneminde hitkiimsliz kalan kégitlarm 2/588 numarasinda kayith «Cum-
huriyet Senatosu Istanbul Uyesi Bkrem Ozden’in, 5464 sayih Kanunla degistirilen 1086 sayili Hu-
kuk Usulii Mubakemeleri Kanununun 438 nci maddesinin 1 nei fikrasimn degistirilmesi haklkinda
kanun teklifi» Ietiiziigiin 69 ncu maddesinin 2 nei fikvas: geregince yenilenmesini ve dsleme konul-
masin1 saygilarimizla arz ve rica ederiz.

C. Senatosu istanbul Uyesi (faziantep Uyesi Kars Milletvekili
E. Ozden S. Tanyeri 0. Yeltekin
Teel Milletvekili . Kars Senatorit Istanbul Milletvekili
L. Bilgen M. Hazer B. Ersoy
Kastamonu Milletvekili Sivas Senatorii Sivas Senatorii
M. Seydibeyoglu H. Oztiirk A, Altay

Samsun Senatoril
R. Isitan
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Cumhuriyet Senatosu Bagkanhfina

5464 sayih Kanunla degistirilen 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 438
nei maddesinin birinei fikrasimin  degistirilmesi hakkindaki kanun teklifim, gerekeesiyle birlikte
sunulmustur. )

Gereginin ifasina deliletlevindzi saygilarimla rica ederim.
Cumhuriyet Senatosu
Istanbul Uyesi
Ekrem Ozden

5464 sayih Kanunla degigtirilen 1086 sayilh Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 438 nci mad-
desinin birinei fikrasinin degigtirilmesi hakkinda kanun teklifi

GEREK(CE

Bugiin yiiriirliikte olan 5464 sayih Kanunla muaddel Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun
438 nei maddesinin bivinei fikreasy,  Yargitayda murafaaya tabi olan davalamn 2 000 liray
asan islere hasredildigi maltimdur,

Bu kanunun yiirtirliige  girdigi tarihte ve ondan evvelki zamanda 2 000 lra mithim bir
para telikki edilmekte idi. Aradan gecen sencler hu ehemmiyeti ziyaa ugratmigtir,

Yargitaydaki igler,  murafaa coklugu dolayistyle neticelenememekte ve 2 000 lirayr gecen
her diva sahibi veya davahs) Yargitayda murafaa isteginde bulunduklamndan daireler, haf-
tanm muayyen giinlerinde tavallart  veya vekillerini dinlemekte, o giin karar verilemediginden
baska bir giinde yeniden o davalari miizakere konusu yapmaktadirlar. Eger murafaa haddi-
ni 2 000 liradan yukarya ctkariesak, Yargitayda murafaah igler azalacak ve zamandan tasar-
ruf edilmek suretiyle islesin hiran evvel intac miimkiin olacaktir,  Avukatlar, is sahipleri hattd
hikimler ve profesorlerle yapilan temaslarda, kanunun bu  hkrasimn degistirilmesinin - umumi
bir arzu olarak miigsahhas hale geldigi anlasilmigtir,

Bugiinkii para durumuna gore miirafaaya tabi olacak davalarm 10 000 lirayr agmasi hususu
maku] oldugu kanaatindeyiz . ,

Bu itibarla muaddel 438 nei maddenin birinei fikrasmin® degistirilmesi zaruridir.

(CUMHURIYET SENATOSU ISTANBUL UYEST EKREM OZDEN’IN TEKLIFI

5464 sayilli Kanunla degistirilen 1086 sayili Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 438 nci
maddesinin birine; fikrasimn de gistirilmesi hakkinda kanun teklifi

MADDE 1, — 5464 sayili Kanunla degistirilen 1086 sayili  Hukuk Usuhi Muhakemeleri Ka-
nununun 438 nei maddesinin birvined fikrasi agagidaki sekild edegistirilmistiv :

«Yargitay dAvayr evrak iizerinde tetkik ve riiyet eder. Ancak bhoganmaya, ayrilmaya ve
hacir ve nesebe taallik eden déivalarla miktar veya kiymeti (10 000y on bin liray: agan ala-
cak ve aym divalarinda iki taraftan herhangi birvisi dilekea veya  layihasinda  mahkemeye
cagmilmasim  isterse  giin  gosterilerek o giinde iki taraf veya vekillerinin mahkemede
bhulunmasini ve hulunmazlarsa temyiz tetkikatr yapilacagini gosterir bir davetiye teblig olunur.»

MADDE 2. — Bu kanun yaymm tarihinden itibaren yiiriirlige girer,
MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakam yiiriitiir.
Millet Meelisi (8. Sayw : 781)
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Ankara Milletvekili Suna Tural ile Sinop Milletvekili Hilmi ggiizar'in, 1086 sayilh Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanununun 8 nci maddesinin 1 nei fikrasinin degigtirilmesine dair kanun teklifi
‘ (2/539)

Millet Meclisi Bagkanligina

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 8 nei maddesinin 1 nei fikrasimn degistirilmesini 6ngo-
ren kanun teklifimiz gerekeeli olarak ckte sunulmustur, geregine tavassutlammz  arz  ve talep

ederiz
29.6.1971
Ankara Sinop
Suna Tural Hilmi lsgiizar

M. P. Ankara Milletvekili Suna Tural ile Sinop Milletvekili Hilmi fsgiizarin, 1086 sayili Hukuk Usu-
lii Muhakemeleri Kanununun 8 nci maddesinin 1 neci fikrasinin degigtirilmesine ait kanun teklifi

MADDE 1. — Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 8 nei maddesinin 1 nei fikras1 agagidaki
gekilde degigtirilmigtir :

Madde 8 :
1. Tesis ve iflas davalam ha,ncolmak tizere deder ve ' miktar: y1rm1 bin lirayr gecmeyen alacak
ve menkul ve gayrimenkul ayin,

MADDE 2. — isbu kanun nesir tarihinde yiirtirliige girer.
'MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakam yurumn

GEREKCESt

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun meriyete giriginden bu.yana yarmm asra yakin bir za-
man geemistir, 8 nei maddesinde sulth hakimlerinin ‘hakabileeckleri davalardan bilhassa aiacak dava-
lar ile menkul ve gayrimenkul aymn divalar:t yer almig hunlarin degeri de mahkemenin yetkisini si-
N nirlayacak sekilde bin lira olarak gosterilmistiv, Bu ylizden bin liranin iistiindeki degerde menkul
ve gayrimenku] aymn ve alacak davalarma sulh hikimleri hakamamakta bu yiizden asliye hukuk
hakimlerinin isleri artmakta, divalar cogalmaktadir,

Halbuki H. U, M. Kanununun kabul edildigi yillarda hin liramn bir degeri ve istira giicii vardi.
O giiniin bin liras: ile buglinkii degeri asgari 50 - 100 bin lira olan gayrimenkul alinabiliyordu.
Sosyal ve ekonomik hayatmmnzda meydana gelen degiziklikler cesitli tarihlerde para degerinde ya-
pilan” ayarlamalar ile doviz kurlam degismis gayrimenkul fiyatlar: bas dondiirecek sekilde artmais,
giinliik hayatimizda yer alan biitiin emtia fiyatlan da dletistiz sekilde ylikselmigtir. Bu sebeple sulh
mahkemelerinin yetkisi icinde tutulan bin lira bugiin icin gililiine denecek asgari hir fiyat olmus-
tur. Kanunun meriyetinde bir kiyimet ifade eden bin lira aym sekilde daha da hirakilacak olursa
bagimsiz yargi organi sulh hakimlerinin fonksiyonlam kalmamisg olacak, mahkemelerdeki-is den-
gesi daha da bozulacaktir, Sulh hikimlerinin girecekleri iglerde bu degerin yirmi bin lirayr gee-
meyecek degerde divalarm gorviilmnesi hitkimin yetkilerini gercege icra etmek yerinde olur. Kald:
ki, yargr organlar bagiumsiz olmakla heraber kararlari da Yargitaym hukuken denetimi altinda
bulunmaktadir. Bu bakimdan da 1. U, M. Kanununun 8 nei maddesinin I nei fikrasmdaki deger-ve
miktar1 bin liraya kadar olan alacak ve menkul ve gayrimenkul ayn divalarinda bu  degerin
yirmi bin lirayr geemeyen alacak divalar: menkul ve gayrimenkul ayn davalar: olarak degistirilme-
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sini istiyoruz, Bu istegimiz tamamen bir zaruretin ifadesidir. Para degerindeki kiymet azalmasi-
" nin gonucudur, Bu madde kabul edildigi takdirde asliye ve suth mahkemeleri arasinda is boliimii
daha Adil ve dengeli olacak, sulh mahkemeleri daha aktif ve cahsir hale gelecektir. Asliye mah-
kemelerinin igi de biraz daha normale doéneeektir. Teklifimizin bu gercekler kargisinda kahul edile-
cegi diiglineesiyle hazirlanmig oldugunu da arz etmek isteriz. '
Ankara Milletvekili Sinop Milletvekili
Sune Tural ‘ Hilmi lggiizar

Adalet Komisyonu raporu

Millet Meclist
Adalet Komisyonu. 26, 12 . 1972
Esas No. : 1/717, 961, 2/470, 2/539
Karar No. : 54

YUKSEK BASKANLIGA

Adalet Bakanhigmea hazirlanarak Bakanlar Kurulunun 12 . 10 . 1972 tarihli yazis1 ile Millet
Meclisi Bagkanligma arz olunan; 1086 sayili Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununun bazi madde-
lerinin degigtirilmesi ve bu kanuna biz1 maddeler cklenmesi hakkinda kanun tasars ile Cumhuri-
yet Senatosu Istanbul Uyesi Ekrem Ozden ve 9 arkadagimim 2/461 ve 2/470 esasda kayith ve Ankara
Milletvekili [Suna Tural ile ‘Sinop Milletvekili Hilmi Isglizar'm 2/5639 esasda kayitli; 1086 sayih Hu-
uk Usulii Muhakemeleri Kanununun 8 ve 438 nei maddelerinin degistirilmesine dair kanun teklifle-
ri, tasar1 esas alinmak suretiyle birlestirilmiy, Adalet Bakam ve Bakanlik temsileileri de hazir oldu-
gu halde tetkik ve miizakere olunmugtur.

1927 yilindan beri uygulanmakta olan 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun
toplu bir ahenk icerisinde giiniin ihtiyaclarim kargilayacak hale getirilmesi zorunlugu dikkate alin-
makla beraber, halen uygulamada en ¢ok aksayan ve yaygm sikdyetlere sebebiyet veren hiikiimlerin
en kisa zamanda. degigtirilmesi amac1 ve gerekegesi ile hazirlanmig bulunan tasari ve kanun teklif-
leri, Gzellikle ddvalarm cabuk sonuclandirilmasi konusunda getirdigi degigik hiikiimler acisindan
Komisyonumuzea olumlu kargilanmig ve tiimil kabul olunmak suretiyle maddeler iizerinde yapilan
gorlismeler sirasmdaki vaki teklifler de dikkate alinarak, 1086 sayili Kanunun 8, 9, 176, 288, 289,
290, 409, 427, 438, 440 ve 507 nci maddelerini degistiren tasarmm (1) nei maddesi ile; 2, 4, 5 ve
6 ne1 maddeleri, siras: ile 2, 3, 4 ve 5 nei maddeler olarak asagida Dbelirtilen baz degigikliklerle ay-
nen kabul edilmigtir, S ) :

Tasarmin (1) nei maddesinde yer alan (176) net madde degisikligi ile ilgili madde hitkmiintin
ilk fikrasinm (1) nei bendindeki «belirtilmesi» kelimesi, kullanilan tabire uygun olmasi amaciyle
«tdyini» olarak degigtirilmigtir,

Ayni maddenin (6) nec1 bendinde yer alan ve yalniz iscilerin agacagl davalari kasdeden hiitkiim,
egitligi saglamak ve igei tarafindan olsun, igveren tarafindan olsun, bu konudaki biitiin  davalam
igine alacak bir anlam kazandirmak amaciyle <hizmet aktinden dogan davalars seklinde degig-
tirilmigtir, ‘ .

Keza ayni maddenin (10) neu bendinde ki, «bagkas kelimesi, anlam bakimmndan gereksiz gériildii-
giinden cikarlmigtir.

Ayn1 maddenin tigiineti fikrasmm son ciimlesindeki «.... ilam verilmesi» deyiminden sonra, ya-
pilacak iglemlere aciklik vermek bakimindan «her tiirlii tebligaty, ibaresi eklenmigtir.

Tasarmin (1) nei maddesinde yer almig bulunan (409) neu maddenin figlineil ve beginei fikralarin-
da «alt1 ay» olarak belirtilen siirelerle, son fikrasindaki divanin en cok ne kadar takipsiz birakilabile-
cegini gosteren «iki» sayisy, taraflarn hukukunun korunmasi yoéniinden yeterli gériilmediginden, bu
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yoldaki imkanlarin biraz daha genig tutulmas: amaciyle, sozil edilen «alt: ay» deyimleri «bir yil» ve
«iki» kelimesi «iic» olarak degistirilmistir. :

Tasarmn (1) nei maddesiyle degistirilmesi ongoriilen (427) nei maddenin {iciineii fikrasinda ka-
nun yararma bozma konusu olacak hiikiimler yoniinden isin geregine uygun bir yol izlenmesini
saglamak {izere «Adalet Bakanhiimin gosterecegi liizum iizerines ibaresi eklenmis ve onu takibeden
fikra bagmdaki <«Bagsaveiliginy kelimesi kaldirilmigtir,

Tasarmn (2) nei maddesinde eklendigi belirtilen (113/A) maddesinin son satirmda ifade edi-
len hapis cezasi, esasen kanunen yedi giinden baglayacag: cihetle «bir aya kadars denmesi yeterli
goriildiigiinden bu ibarenin bagmdaki «yedi giindens deyimi metinden ¢ikarilmigtir.

Tasarinin (3) neil maddesi, bu tasar1 da kullamilan bizi terim ve deyimleri, kanunun degigti-
rilmeyen maddelerindeki kargiliklariyle birlikte asagidaki listede oldugu gibi gostermeyi 6ngor-
mektedir :

Kanun yararina

- Karar diizeltilmesi

Millet Meclisi

Aciklama — Izah
Araverme — Tatil
Aykin — Miibayin, Muhalif
Azaltma : — Tenkis
Bagh — Merbut
Bagvurma ' — Miiracaat
Belge — Vesika
Boretan Kurtarma — Ibra
Cevapsiz — Meskiitiinanh
Cagirnt Kagida — Davetiye
Divael — Miiddei
Davalh — Miiddeialeyh
Degigtirme — Tahvil
Deliller — Delail
Dilekge =~ = — Arzuhal, Istida, Liyiha
Dilekei  — Miistedi '
Dinleme — Istima
Dogma — TIhdas
Durugma . — Murafaa

" Diiglirme — Iskat
Diizeltme — Tashih
Diizenleme — Tanzim

. Erteleme : — Teeil
Etki ~— Tesir
Btkili — Miiessir

* Genel Kurul ' — Umumi Heyet
Gerekee — Esbab1 mucibe
tereken — 1ktiza eden
Gérev ’ — Vazife
Tligkin — Miiteallik

- Inceleme — Tetkik
Tslem : — Muamele
Ivedi — Acele, Miistacel

— Kanun nef’ine
— Tashihi karar

(8. Bay1 : 781)
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Kargihk dava — Dévayr miitekabile
Kendiliginden — Re’sen

Kimlik — Hiiviyet

Miraseihk Belgesi — Veraset ilAm
Nitelik — Mahiyet, vamf
Onama — Tasdik

Ortak yetki - Miisterek salahiyet
Oturum — Celse ‘
Ornel — Suret

Paylagtirma : — Taksim

Savunma — Miidafaa

Schepler -— Kshabh

Sonue — Netice

Siire - Miiddet

Siiyuun giderilmesi — Tzalei siiyu

Tantk — Sahit

Tagimr Mal — Menkul

Taginmaz Mal — Gayrimenkul
Uygulama _ — Tathik

Yargilama — Muhakeme
Yargitay — Temyiz Mahkemesi
Yenileme ' — Teedit

Yetkisizlik — Ademi Saldhiyet
Yiirtirlik — Meriyet

Bu terim ve 'deyimlerin, kanundaki kargiliklar: yerine kullanilmasi Komisyonumuzea da olum-
lu miitalda edilmig, anecak bu hususun raporda belirtilinesinin yeterli olacag: ve kanun metnine
dahil edilmesinde zorunluluk bulunmadigi ve sakineah oldugn sonucuna varldigimdan tasarmmn
3 neii maddesi eikariimigtir.

Tasarmin 4 neli maddesi, 3 neii maddenin eikarilmig olmasi = sebebiyle, 2 neii madde olarak
- aynen kabul edilmigtir,

Tasarmin geegiei waddesine ikinei fikra olarak, 409 ncu maddenin meveut davalar da uygulan-
ma imkinmi ve gartlarim belirten «Kanun yiiriirlige girdigi tarihte meveut dévalar bakimindan
409 neun madde hitkmii, bu maddedeki siireler kanunun yiiriirlige girdigi tarihten 1¢1baren tic ay
sonra iglemeye baglamak suretiyle uygulamrs hithkmi eklenmigtir,

Tasarmm 5 ve 6 ner maddeleri, 4 ve 5 nei maddeler olarak aynen kabul edilmigtir.

Genel Kurulun tasviplerine arz edilmek iizere Yiitksek Bagkanliga saygryle sunulur.

Adalet Komisyonu

Bagkant : .
Istanbul Sinop Kirklareli Kars
1. H. Tekinel H. Bicer M. Atagiin 1. H. Alaca
Kargehir _ Kiitahya Manisa Sivas
C. Eroglu F. Aezmioglu H. Ok¢u T. Koraltan

(Imzada bulunamadi)
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HUKUMETIN TEKLiF1

1086 saiply Mukuk Usulii Muhakemelers Kanununun bdzr maddelerinin  degigtirilmest  ve bu kanuna
baze maddeler eklenmesi hakkwnda kanun tasarise

MADDE 1. — 1086 sayih Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 8, 9, 176, 288, 289, 290, 409,
427, 438, 440 wve 507 nci maddeleri asagidaki §ekif.lde degigtirilmistir,

Madde 8. — Sulh mahkemeleri;
I - iflas davalar: ile vakfa fligkin davalar ayrik olmak {izere, mamelek hukukundan dogan, de-
- ger veya miktar: bes bin liray1 gecmeyen davalari,

II - Dava konusu olan geyin degerine bakilmaksizm :

1. icra ve iflas Kanununun 10 ncu babinda yer alan 269 ve 272 neci ve sonraki maddeleri hii-
kiimleri ayrik olmak iizere, kira sozleymesine dayanan her tiirlii tahliye, akdin feshi yahut tespit
dévalary, bu ‘davalarla birlikte agilmis.'’kira alacagi ve tazminat ‘dwa,la,n ve bunlara kargilik ola-
rak agilan davalar,

2. Tagmir wve ta§mrmaz mal veya haklkin paylagtirilmasina ve suyuun giderilmesine ait dava-
lar, v

3. Tagmir ve taginmaz mallarda yalmz zilyedligin korunmas ile ilgili davalar,

4. Boganma veya ayriik davasi acilmamig ise, Tiirk Kanunu Medenisinin 161, 162 nci mad-
delerinde yazih ‘tedbirleri ve bunlarm degistirilmesi veya kaldirilmas: isteklerini,

5. Tiirk Kanunu Medenisinin 163 ncii maddesinde yazl tedbirleri ve bunlarmm degigtirilmesi
veya kaldirimast isteklerini, 815 mei maddesine dayanan istekleri, ayn1 kanunun 95, 159, 173,
261, 271, 311 il4 314 ncii maddeleri ile Borglar Kanununun 91, 92 nci maddelerinde mahkeme ve-
ya hakime verilen isleri,

6. Evlenmeye ve evlit edinmeye izin verilmesi isteklerini,

7. Mirascihk belgesi verilmesi hakkindaki isteklerle, bu belgenin degigtirilmesi veya iptali da-

valarim, ‘

III - Bu ve diger kanunlarin sulh mahkemesi veya hakimlerini gorevlendirdigi diva ve is-
leri, '

Goriir.

Madde 9. — Her dava, kanunda aksine hiikiim bulunmadike¢a, agildig: tarihte davalimin Tiirk
Kanunu Medenisi geregince ikametgah sayilan yer mahkemesinde goriilir, Davalmin ikémet-
gal belli degilse, davaya Tiirkiye’de won defa oturdugu yer mahkemesinde bakilir.

Davali birden fazla ise, dava bunlardan birinin ikémetgah: mahkemesinde acihir, Su kadar ki,
kanunda dava sebebine gore davalilarin tamami haklanda ortak yetkiyi tagiyan bir mahkeme bel-
li ledilmis ise, didvaya o mahkemede bakilir. Ancak davanm, sirf davalhlardan birini kendi mahlke-
mesinden bagka bir mahkemeye getirmek amaciyle acildigr belirtiler veya bagka delillerle amnlag:-
hrsa mahkeme onun hakkmdaki dévayr aywarak yetkisizlik karar verir,

Bogsanma wveya ayrihk davalarmda yetkili mahkeme, davacinn ikametgahi veya eglerin di- -
vadan evvel son defa alt1 aydan beri birlikte oturduklary yer mahkemesidir.

Madde 176. — Adli aravermede ancak agagidaki dava ve isler goriiliir :
1. thtiyati tedbir, ihtivati haciz ve delillerin tespiti, deniz raporlarmin almmas: ve dispegci
belirtilmesi istekleri ve bumlara kargi yapilacak itirazlar hakkinda karar verilmesi,
Ara vermede yapilmasma Lkarar verilen kegifler,
Her cegit nafaka dévalar,
Velayet ve vesayet iglerine ait 'davalar,
Niifus davalars,
Hizmet akdi sebebiyle .1§|g11'er1n igveren hakkinda agtiklar idavalar,
Kiymetli evrakin kaybmdan dogan iptal davalar,
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1086 saylh Hukuk Usulic Muhakemeleri Kanununun bdze maddelerinin dedigtirilmest ve bu kanuna

MADDE 1. — 1086 sayih Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 8, 9, 176, 288, 289, 290, 409,
427 438, 440 ve 507 nci maddeleri asagidaki sekilde degu;tmlmlgtlr

Maidde 8. — Tasarmmn 8 nci maddesi aynen kabul ed11m1§t1r.

Madde 9. — Tasarmin 9 ncu maddesi aynen kabul edilmigtir.

Madde 176. — Adli aravermede ancak agagidaki dava ve igler gﬁrﬁlﬁf:

1. Intiyati tedbir, ihtiyati haciz ve delillerin tespiti, deniz raporlarmn ahmmas1 ve dis-
pecei tAyini istekleri ve bunlara kargt yapilacak itirazlar haklanda karar verilmesi,
2. Aravermede yapimasma karar verilen kegifler, '
8. Her cesit nafaka davalar,
. 4. Velayet ve vesayet iglerine ait davalar,
5. Niifus dawvalars,
6. Hizmet dkdinden dogan davalar,
7. Kiymetli evrakin kaybindan dogan iptal davalari,

—15 —
ADALET KOMISYONUNUN DEGISTIRIST

bazy maddeler eklenmesi hakkwndae kanun taseris:
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(Hikiimetin teklif)

8. Tahkim babindaki ‘hiikiimlere gore mahkemenin gorevine giren anlagmazhik wve igler,

9. 1Iflas ve konkordatoya ait davalar, ' '

10. Kanunlarin sulh mahkemesini veya hakimini gorevlendirdigi baska dava ve isler,

11, Kanunlarda ivedi oldugu veya adli ara vermede de bakulabilecegi belirtilen veya basit
yargilama usuline bagh tutulan bagka déva ve igler,

12. Mahkemece taratlardan birinin istegi iizerine ivedi goriilmesine karar verilen dava ve ig-
ler. : ' ‘

Taraflarm uyusmas: halinde veya dava bir tarafin giyabinda goriilmekte ise hazir olan tarafin
istegi fizerine, yukardaki iy ve dévalara bakilmasr adli aravermeden sonraya (birakilabilir,

Adli araverme icinde, yukardaki fikralarda gosterilenler diinda kalan déva ve iglerle ilgili
olarak verilen dava, kargihk dava ve temyiz dilelceleri ile bunlara karsi verilen cevap dilelgele-
rinin ve dosyast iglemden kaldirlan divalar1 yenileme dilekgelerinin alinmasi, ilam verilmesi,
idosyanin bagka bir mahkemeye veya Yargitaya gonderilmesi iglemleri de yapilir,

7201 sayia Tebligat Kanunu hifkiimleri saklidur,

Bu madde hiikiimleri Yargitay incelemelerinde de wygulanir.

Madde 288. — Bir hakkin dogumu, diigiiriillmesi, devri, degigtirilmesi, yenilenmesi, ertelen-
megi, dkrar1 ve itfasi amaciyle yapilan hukuki iglemlerin, yapildiklar: zamanki miktar veya de-
perleri beg yiiz lirayr gectigi taludirde senetle ispat olunmas: gerekir.

Bu hukuki iglemlerin milstar veya idegeri odeme veya borg¢tan kurtarms (ibra) gibi herhangi
bir sebeple beg yiiz liradan agagy diigsse bile senetisiz ispat olunamaz.

Madde 289. — 288 nci madde uyarmca semetle ispati gereken hususlarda yukardaki hiiloiim-
ler hatwlatilarak karsi tarafin actk muvafekati halinde tamk dinlenehbilir.

Madde 290, — Senede bagh olan her cegit iddiaya kiarsi defi olarak ileri siirillen ve senedin
hiikiim ve kuvvetini ortadan kaldiracak veya azaltacak mitelikte bulunan hultuki iglemler beg yiiz
liradan az bir miktara aidolsa Dbile tanikla hispat olunamaz.

Madde 409. — Oturuma c¢agwrilmig olam taraflardan hi¢ biri gelmedigi wveya gelip de davay
takibetmeyeceklerini bildirdikleri takdinrde dava yenileninceye kadar dosyanin iglemden kaldiril-
masma, karar verilir.

Oturum giiniiniin belli edilmesi icin taraflarin bagvurmas: gereken halleride, giin tespit etti-
rilmemis ise, son iglem tarihinden baglayarak bir ay gecmekle birinci fikra hitkmii uygulanir.

Yukariki frikralar hilkmii geregince ‘dosyas: iglemden kaldiriliug olan déva, islemden kaldi-
rildigy tarihten baslayarak alti ay ig¢inde taraflardan birinin dilekee ile basvurmas: dizerine ye-
nilenebilir. Yargilama giyabinda yiiriiyen tarafin da buna hakla vardwr. Yenileme dilekgesi,
oturum giin, saat ve yerini bildiren cagr1 kagids jle birlikte taraflara teblig olunur.

Dava, 'dosyanin iglemden kaldirildig: tarihten baglayarak iic ay gectikten somra yenilenirse
yeniden har¢ alnir; bu har¢ yenileyen tarafindan odenir ve karg: tarafa yiiklenemez Bu gekilde
harc verilerek yenilenen dava, yeni bir diva sayilmaz.

islemden kaldirildign tarihten baglayarak altr ay iginde yenilenmeyen dawvalar acilmamsg sa-
yilir ve mahkeinece bu hususta kendiliginden karar verilerek kayit kapatilir.

Birinei ve ikinei fikralar geregince fglemden (kaldwrilmasina karar verilmis ve sonradan yeni-
lemmig olan diva, ik yenilemeden sonra iki defadan fazla takipsiz birakilamaz. Aksi halde be-
ginei fikra hitkmii uygulanir.

Madde 427. — Mahkemelerden verilen hilkiimlere karsi temyiz yoluna bagvurulabilir, Davada
hakl cikmg olan taraf da hukuki yarar: bulunmak sartuyle, hitkmii temyiz edebilir,
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(Adalet Komisyonunun degigtirisi)

8. Tahkim babmdaki hiikiimlere gore mahkemenin gorevlerine giren anlagmazhk ve igler,

9. 1Iflas ve konkordatoya ait davalar,

10. Kanunlarm sulh mahkemesini veya hikimin gorevlendirdigi dava ve igler,

11. Kanunlarda ivedi oldugu veya adli aravermede de bakilabilecegi belintilen Wtefya. ‘basit
yargilama usuline bagh tutulan bagka dava ve igler,

12, Mahkemece taraflardan ‘birinin istegi tizerine ivedi goriilmesine karar wverilen dava ve
igler, : ,
Taraflarm uyuymas1 halinde veya dava bir tarafin giyabmmda giriilmekte ise hazir olan tara-
fin istegi iizerine, yukardaki iy ve davalara bakilmasi adli aravermeden sonraya birakilabilir,

Adli araverme siiresi icinde, yukardaki fikralarda gosterilenler diginda kalan déva ve iglerle

ilgili olarak verilen dava, kargithk diava ve temyiz dilekeeleri ile bunlara karg1 verilen cevap idi-
lekeelerinin wve dosyasi iglemden kaldirilan davalar: yenileme dilekgelerinin almmasi, ildm veril-
mesi, her tiirki tebligat, dosyanm bagka bir mahkemeye veya Yargitaya gonderilmesi iglemleri de
yapilir,

7201 sayili Tebligat Kanunu hiikiimleri sakhdir,

Bu madde hiikiimleri Yargitay incelemelerinde de uygulanir,

Madde 288. — Tasarmm 288 nci maddesi aynen kabul ediilnﬁ@tir.

Madde 289. — Tasarmin 289 ncu maddesi aynen kabul edilmigtir.

Madde 290, — Tasarzmin 290 nca maddesi aynen kabul edilmigtir,

Madde 409. — Oturuma ¢agirlmis olan taraflardan hichiri gelmedigi veya gelip de davay
takibetmeyeceklerini bildirdikleri takdirde déva yenileninceye kadar dosyanm islemden kaldi-
riimasma karar verilir.

Oturum giiniin belli edilmesi icin = taraflarm bagvurmas: gereken hallerde, giin tespit ettiril-
memis ise, son iglem tarthinden MDbaslayarak bir ay gecmekle birinei fikra hitkmii uygulamr,

Yukaridaki fikralar hilkmii geregince dosyasi iglemden kaldirilmig, olan diva, islemden kal-
dirildigy tarihten baglayarak bir yil icinde taraflardan birinin dilekee ile bagvurmas: dizerine ye-
nilenebilir, Yargilama giyabinda yiiriiyen tarafin da buna hakla vardir, Yenileme sdm'lekgem otu.-
rum giin, saat ve yerini bildiren cagi kigidi ile birlikte taraflara teblig olunur,

Déva, dosyanm iglemden kaldirldign tarihten baglayarak iic ay gectikten sonra yenilenirse
yeniden har¢c ahmir; bu har¢ yenileyen tarafindan odenir ve kars: tarafa yiiklenemez. Bu gekil-
de hare verilerek yenilenen dava, yeni bir diva sayilmaz.

fslemden kaldarildign tarihten baglayarak bir yil icinde yenilenmeyen davalar agilmamiy sa-
yilir ve mahkemece bu hususta kendiliginden karar verilerek kayit kapatilur.

Birinei ve ikinci fikralar geregince islemden kaldirlmasina karar verilmis ‘sonradan yenilen-
mis olan dava, ilk yenilemeden sonra ii¢ defadan fazla takipsiz hbirakilamaz. Aksi halde besinci
fikra hiikmii uygulanar,

Madde 427. — Mahkemelerden +verilen hiikiimlere karg: temyiz yoluna bagvurulabilir, Davada
hakh ¢ikmig olan taraf da hukuki yarari bulunmak sartiyle, hiikmii temyiz edebilir.
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(Hilkimetin teklift)

Miktar veya degeri iki bin liray:r gegmeyen taginir mal ve alacak davalarmna ijligkin hiikiim-
ler kesindir,

Kesin olarak verilen hiikiiimlerle niteligi bakimmdan yurm‘]mkbelm hukuka aykwa bir sonucu
ifade eden ve Yargitayea incelenmeksizin kesinlegmis bulunan hiikiimler, Cumhuriyet Bagsavcist
tarafindan kanun yararma temyliz olunabilir.

Bagsaveiligin temyiz istegi Yargitayca yerinde goriildiigii takdinde, hiikiim kanun yararima bo-
zulur, Bu bozma hitkmii hukuki sonuglarmi kaldwimaz,

Bozma kararmn bir Ornegi Adalet Bakanhgimma gomderilir ve Bakanlikea R;es\ml Gazetede ya-
ymnlanir.

Madde 438. — Yargitay temyiz incelemesini dosya iizerinde yapar. Amcak tiizel kigiligin fes-
hine veya genel kurul kararlarmmmn iptaline, evlenmenin butlamina veya feshine, boganma veya
ayrihiga, velayete, nesebe ve kusitlamaya iligkin divalarla miktar veya degeri yirmi bin Hray:
agan alacak ve aymn davalarinda taraflardan biri temyiz dilekeesinde veya tamamlayier dilekge
yahut cevap dilekgesinde durugma yapilmasimi istemis ise Yargitayca bir giin belli edilerek taraf-
lara usulen tebligat yapilr. Teblig tarihi ile durugma giinii arasmida en az on gim bulunmasi ge-
rekir; taraflar gelmiglerse bu siireye bakilmaz,

Girev ve yetkiye ait kararlarin incelenmesinde durugma yapilmaz.

. Yargitay, birinci fikra hitkmii ile bagh olmaksizin bilgi almak iizere kendiliginden de durugma
yapilmasina karar verebilir,

Durugma giinii belli edilen hallerde Yargitay, taraflari veya gelen tarafi dinledikten sonra ve
taraflardan hi¢ biri gelmemis ise dosya iizevinde inceleme yaparak kararimi o giin tefhim eder.

Durugma giinii karar verilemeyen islerin en ge¢ yirmi giin icinde karara baglanmasi zorunlu-
dur.

Kanunda ivedi oldugu bildirilen dava ve iglere ait Yargitay incelemesi oncelikle yapilir.

Temyiz olunan hiikmiin, kanunun olaya uygulanmasinda hata edilmis olmasindan dolayl bozulma-
s1 gerektigi ve kanuna uymayan husus haklkinda yeniden yargilama yapilmasma ihtiya¢ duyulma-
dig1 takdirde Yargitay, hiikmii degistirerek ve diizelterek onayabilir.

Taraflarin kimliklerine ait yanlhighklarla yaz, hesap ve diger actk ifade yanhghklari hakkinda
da bu hiikiim uygulanir.

Hiikiim sonucu, esas bakimindan usul ve kanuna uygun olup da gosterilen gerekee dogru goriil-
mezse gerekce degigtirilerek ve diizeltilerek hiikiim onamir,

Madde 440. — I - Yargitay kararlarma kars: tefhim veya tebligden itibaren 15 giin icinde aga-
g1daki sebeplerden dolayr karar diizeltilmesi istenebilir :

1. Temyiz dilekcesi ve kanuni siiresi i¢inde verilmig olmalar sartiyle, tamamlayicr dilekge ve
karg: tarafin cevap dilekcelerinde ileri siiriiliip hitkme etkisi olan itirazlarin kisimen veya tamamen
© cevapsiz birakilmig olmas, ’

2. Yargitay kararinda birbirine aykiri fikralar hulunmasi,

3. Yargitay incelemesi sirasinda hiikmiin esasim etkileyen belgelerde bir hile veya sahteligin or-
taya cikmasi,

4. Yargitay kararmin usul ve kanuna aylir: bulunmasi,

II - Yargitay evvelce cevapsiz birakilan itirazlar: kendi goriigiine gore hilkme etki yapacak ni-
telikte bulunmazsa karar diizeltilmesi istegi iizerine verecegi kararda bu itirazlari reddederken her
biri hakkinda gerekee gistermek zorundadir. ‘

III - Yargitaymn asagidaki kararlari hakkida karar diizeltilmesi yoluna gidilemez :

1. 8 nci maddede gosterilen divalarla miktar veya deferi onbin hradan a% ol’m davalara ait
hiikiimlerin onanmasi veya bozulmagina iligkin kararlas,
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(Adalet Komisyonunun degistirigi)

Miktar veya degeri ikibin lirayr gegmeyen taginir mal ve alacak davalarma iligkin hiikiimler
kesindir,

Kesin olarak verilen hiiliimlerle niteligi bakunmdan yiiriirlikteki hulwka aylars bir sonueu

terecegi lizum iizerine Cumhuriyet Bagsaveis: tarafindan kanun yararmma temyiz olunur,
Temyiz istegi Yargitayca yerinde goriildiigii takdirde, hitkiim kanun yararina bozulur. Bu
bozama, hilkmiin hukuki sonuglarmi kaldirmaz.
Bozma, kararmim bir ornegi Adalet Bakanhifina gonderilir ve Bakanlhkea Resmi Gazetede ya-

ymlanir,
Madde 438. — Tasarmin 438 nci maddesi aynen kabul edilmigtir.

Madde 440. — Tasarinin 440 nct maddesi aynen kabul edilmistir,
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(Hikiimetin teklifi)

2. Qorev ve yetki ile hakimin reddi, dava veya karsilik ddvanmm agilmamig sayilmas: haklkinda-
ki kararlara iligkin olanlarla merci belirtilmesi kararlarz,
lecek kararlarin onanmasina veya bozulmasmna iligkin kararlar,

4. Hukuk Genel Kurulunca verilmig kararlar.

Madde 507. — Basit yargilama usulii, kanunlarda sayilanlardan bagka agagidaki hallerde de uy-
gulanir : )

1. 176 nc1 maddenin ii¢, dort, beg, alti, yedi, sekiz, dokuz ve onuncu bentlerinde yazili dava
ve islerde,

2. Taraflar1 dinlemek veya dosya iizerinde karar vermek hususunda kanunun mahkemeye tak-
dir hakla tamdigy iglerde taraflarin dinlenmesine karar verilmisg olmasi halinde; su kadar ki, ka-
nunun bagka bir yargilama usuli gosterdigi haller bunun digindadir,

MADDE 2. — 1086 sayilh Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununa, 113 ncii maddesinden son-
ra agagida yazili 113/A maddesi eklenmigtir,

MADDE 113/A) ihtiyati tedbir kararimin uygulanmas: dolayistyle verilen emre uymayan
veya o yolda almmg tedbire aykir1i davramsta bulunan kimse, eylemi T, C. K. na gore daha
agir bir cezayr gerektirmedigi takdirde, aidoldugu ceza mahkemesince yedi giinden bir aya
kadar hapisle cezalandirilir, j

MADDE 3. — Bu kanunla '.deé'igtiri\len ve eklenen maddelerde kullamlmig olup, agagida be-
lirtilmig bulunan terim wve deyimler, 1086 sayi1l1 Kanunun degistirilmeyen maddelerindeki kar-

siliklar: yerine kullanihr,
Agiklama, — izah
Araverme — Tatil
Aykir — Miibayin, muhalif
Azaltma — Tenkis
Bagh — Merbut
Bagvurma — Miiracaat
Belge — Vesika
Belirtme — Tayin
Borgtan kurtarms — Ibra
Cevapsiz — Meskutiinanh
Cagr kigda — Davetiye
Déavac: — Miiddei
Davali — Miiddeialeyh
Degistirme — Tahvil
Deéliller — Delail
Devir — Nakil
Dilekge — Arzuhal, istida, layiha
Dilekei — Miistedi
Dinleme — 1stima
Durugma - Miirafaa
Dojma, — thdas
Diisiirme — iskat
Diizeltme — Tashih
Diizenleme — Tanzim
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(Adalet Komisyonunun degistirigi)

Madde 507. — Tasarmmn 507 mci maddesi aynen kabul edilmigtir.

MADDE 2. — 1086 sayih Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununa, 113 ncii maddesinden sonra

agagida yazl 113/A maddesi eklenmigtir.

MADDE 113/A — ihtiyati tedbir kararinin uygulanmas: dolayisiyle verilen emre uymayan ve-
ya o yolda almmis tedbire aykir1 davramsta bulunan kimse eylemi T. C. K. na gore daha agir bir

cezayl gerektirmedigi takdirde, aidoldugu
br.
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Erteleme — Tescil

Etki ~ — Tesir

Btkili — Miiessir

Genel Kurul — Umumi Heyet
Gerekee — Esbab1 mucibe
Gereken — tktiza eden
Gorev — Vagzife

iligkin — Miiteallik
inceleme — Tetkik

iglem — Muamele
ivedi — Acelemiistacel

Kanun yararma — Kanun nef’ine
Karar diizeltilmesi — Tashihi karar

Kargihk dava — Déavay1 miitekabile
Kendiliginden — Re’sen
Kimlik .— Hiiviyet
Mirascilik belgesi — Veraset ildm
Nitelids — DMahiyet, vasif
Onama — Tasdik
Ortak yetki — Miigterek saldhiyet
Oturum — Celse
Ornek — Suret
Paylagtirma — Taksim
Savunma - — Miidafaa
Sebepler : — Esbab
Sonug — Netice
Siire — Miiddet
Siiyuun giderilmesi — Izalei giiyu
Tamk — Sahit
Tagmir mal — Menkal
Tagmmaz mal — Gayrimenkul

- Uygulama — Tatbik
Yargilama — Muhakems
Yargitay — Temyiz Mahkemesi
Yenileme — Tecdit
Yetkisizlik — Ademi salahiyet
Yiiritrliik — Meriyet

MADDE 4. — 6570 sayih Gayrimenkul Kiralar1 hakkmdaki Kanunun 10 ncu maddesi yiiriir-
likkten kaldirilmigtar.

GECICt MADDE — 1086 sayilh Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun bu kanunda ‘degistiri-
len hiikiimlerinin ancak kanun yiiriirliige girdikten sonra agilacak divalarda uygulanmasi miim-
kiindiir. Su kadar ki, bu kanunla eklenen 113/A maddesi ile 176, 289 ve 507 nci maddelerde degi-
siklik yapan hiikiimler, kanunun yiiriirliigiinden once mevcut dava ve iglerde de uygulanir.
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(Adalet Komisyonunun degistirigi)

MADDE 3. — Tasarmin 4 ncii maddesi 3 ncii madde olarak aynen kabul edilmistir.

GECiCi MADDE — 1086 sayili Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun bu kanunla degis-
tirilen hilkiimlerinin ancak kanun yiiriirlige girdikten sonra agilacak davalarda wygulanmas
mimkiindiir. Su kadar ki, bu kanunla eklenen 113/A maddesi ile 176, 289 ve 507 nci maddelerde
degisiklik yapan hiikiimler, kanunun yiriirligiinden once meveut dava ve iglerde de uygulamr.

Kanun . yiiriirliige girdigi tarihte meveut davalar bakimindan, 409 ncu madde hitkmii, bu mad-
dedeki siireler kanunun yiiriirlige girdigi tarihten itibaren ii¢ ay sonra iglemeye baglamak sure-
tiyle wygulamr, )

Millet Mecliki (S. Sayws1 : 781)




— 9%

(Hiikiimetin teklifi)

MADDE 5. — Bu kanun yaymm: tarihinden 30 giin sonra yiiriirliige girer.

MADDE 6. — Bu kanunun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitur.

Bagbakan
F. Melen

Devlet Bakam
1. Ostrak

Dagigleri Bakani V.

F. Melen

Ticaret Bakam
N. Tali

Ulagtirma Bakamn:
R. Damgman

Devlet Bakam
-D. Kitaph

Adalet Bakamn
F. Alpaslan

Maliye Bakani .
Z. Miezzinodlu

- Sag. ve. Sos. Y. Bakan1

K. Demar

Caligma Bakana
A, R. Uzuner

Turizm ve Tan. Bakan1 Imar ve Iskdn Bakam

E. Y. Akcal

T. Toker

9 .10 . 1972
Devlet Bakam Devlet Bakam
1. Arar

' 7. Baykara

icigleri Bakam
F. Kubat

Milli Savunma Bakani
M. lzmen

Baymdrlik Bakam
M. Oztekin

Milli Egitim Bakam
S. Ozbek

Tarmm Balkani
1. Karadz

Gim, ve Tekel Bakani
H. Ozalp

Sanayi ve Tek. Bakant En. ve Ta. Kay. Bakam

M. Erez N. Kodamanoglu
Koy isleri Bakam Orman Bakanz
N. Sonmez S. Inal

Genglik ve Spor Bakam
A. Karakiigiik
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" MADDE 4. — Tasarmm 5 nci maddesi 4 ncii madde olarak aynen kabul edilmigtir.
MADDE 5. — Tasarmmn 6 nei maddesi 5 nci madde olarak aynen kabul edilmistir.
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