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GENEL GEREKCE

Toplumun sosya] biinyesinde meydana gelen geligmelere paralel olarak kanunlarin da defigtiriimesi, ka-
cimlmaz bir zarurettir. Alman Ceza Muhakemesi Kanunu 6rnek alinarak 1929 yihnda kabul edilmis bulu-
nan Ceza Muhakemeleni Usuli Kanunumuzun bir gok maddesi bu zaruretin sonucu olarak miiteaddit defalar
defistirilmis bulunmaktadir. Bu kez onerilen degisikliklerin de bu yénden deﬁerllemdhﬁmmesii gerekmektedir.

Tasarmn getirdigi depisiklikler genel olarak, durugmalarin ¢abuklastirimasina ve dolayisiyla davalarin ki-
sa zamanda bitirilmesine matuftur, Bu ¢abuklugun saglanmasma yonelik degisiklikler getinilirken, savunma,
hakkmin zedelenmemesine gereken dzen gosterilmig, kamunun yarart ferdin savunma hakkryla bir denge igeni-
sinde ele alinmistir. Bu degisiklikler yapilirken filkemiiz ve toplumumuzun gercekleni gézoniinde bulundurula-
rak kanunumuzun mehaz: olan ‘Allman Ceza Muhakemesi Kanununda 1978 yilnda yiiriirlige konulan degigiklik-
ferden de yararlaniimagtur. ‘

Madde Gereligeleri

I, Bilindigi iizere hakimin reddine iligkin usil hiikiimleri ¢ok defa k'dtilye kullanidmakta ve sonug olarak
durugmafarm uzamasina neden olmaktadir. Kanunun 28 nci maddesine eklenen birinci fikra ile, ret sebebiyle
durugmanin taliki gereken hallerde reddedilen hikimin o celsedeki durusmaya devam etmesi saglanmig, an-
cak savunma hakkma verilen Onem geregi olarak son savunmanin yapilmasina gegilemeyecepi belintilmigtir.
Tkinci fikrada, ret sebebinin varit goriilmesi halinde reddedilen hikim tarafindan yapilan iglemlerin tekrarlan-
mas) Sngorillmiistiir.

2. Kanunun 20 nci maddesine eklenmesi ongoriillen yeni fikralar, Alman Ceza Muhakemesi. Kanuhunun,
1964 yilinda yapuan defisiklikle eklenen ve 1974’de degistirilen 26/a maddesine paralel olarak diizenlenmis-
tir. Malum oldugu iizere gogu zaman tarafiar, durusmanmn aleyhlerine geligtigi intibana kapilinca ilk is ola-
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rak hicbir neden gostermeden hakimin reddi yoluna bagvurmaktadirlar, Durugma swasinda sifahli olarak ya-
pilan ret, hikimin durugsmay: oldugu yerde birakmasina scbep olmakta, reddin merciince fincelenmesi ve buna
kargs ftiraz yoluna: gidilmesi durusmanin aylarca siirincemede kalmasiyla sonuglanmaktadir. Bu durumlara
engel olmak amaciyla ig halde ret isteminin son tahkikat hikimi ve mahkemesi tarafindan geri gevnilmesi
6ngorilmiistiir. Birinci durum, CMUK’nun 24 ncii maddesinin birinci fikrasini, ikinci durum 25 nci madde-
sini yansitmakta, liglincii durum ise ret hakkinin agik¢a kétiiye kullanildigt hallere temas etmekitedir. Son fikra,
Kanunun 27 nci maddesinin son fikrasiyla paralellik kunmaktadir. :

3. 45 nci maddenin ikinci fikrasindaki degisiklik, tutuklu igler yaninda acele islende de davetiye yerine ih-
zar miizekkeresi ¢ikariabilmesini Ongormektedir. Acele iglerden maksat; sugiistii, memurin muhakematina
tabi olan veya Ceza Muhakemeleri Usutii Kanununun Ek 1 nci maddesinde saydantar gibi dava ve liglendir.

4. Kanunun 108 nci maddesinin son fikrasindaki degigiklik, toplum biinyesindeki deZismeler mnedeniyle
yayginlasan toplu suglarin tahkik ve takibinde daha saghkl bir sonuca varabilmek ve sug. delilllerinj eksik-
siz olarak toplayabilmek ve nihayet etkinligi saglayabilmek amacryla yapilmistir.

5. Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 154 ncii maddesi, kamu davasrmu agmak yetkisine sahip olan
Cumhuriyet savcilarinin dogrudan dogruya ifa etmek yetki ve imkanina sahip olmadiklar: liglemleri zabitaya
emir vermek suretiyle yaptirmalarina iligkin hiikiimleri ihtiva etmektedir.

Adli zabitanin heniiz kurulmamis olmasi sebebiyle aninda ifa edilmesi gereken bir isin, genel zabitaca der-
_hal yerine getirilmesinin onemi ozellikle gﬁmﬁmﬁzda yasanan olaylarda agikea goriilmektedir.

Cumhuriyet Savcilar: bizzat yiiriittikleri hazirhik tahkikat: sirasmda bir gahit veya sanigin ifadesine
basvurmak durumunda olduklar1 zaman, bunlara davetiye ¢ikarmakla karsi karsiya kalmaktadirlar, Savcilar
tarafindan bizzat yliriitiilen sorusturmalar, 6nemli suglara ait ve ¢ogu zaman acele sorusturmalardir. Bu ne-
denle igin beklemeye tahammiilii yoktur. Sulh hikiminden ihzar miizekkeresi ¢tkariimas: ise, heniiz sorustunma
safhasmda olan bir igin fihzar1 gerektiren Oneminin hékimlerce hakh olarak anlasiimamasi nedeniyle ¢ogu za-
man miimkiin olmamaktadir, Bu durum, kovusturmanin uygulamasma ve delillerin yok olmasma yol agmak-
tadir. Bunun O4nlenmesi ficin fikinci frkraya, sanik ve taniklarin savcilarin emirleri lizerine zabitaca hazir bu-
lundurulmalary hiikmii ilive edilmistir.

6. Kanunun 223 ncii maddesine eklenen yeni fikra, ozellikle agir cezali iglerde mahkemeye gelmeyen
sanik hakkinda durugsma yapilamayacagina dair olan kurala bir istisna getirmektedir. Yargilanmakta oldu-
gu bir sugtan otiirii tutuklu bulunan samin firar etmesi halinde durusmanin gryabinda yapilmast 6ngoriil-
mektedir. Bu suretle muvakkat tatil karari verilmesi yerine, delillerin toplanmasina devam olunmas: imkant
saglanmistir. Bunun igin samgin durusmada sorguya cekilmis olmasi ve mahkemece onun hazir bulunmasi-
na liizum goriilmemis olmasi sarttir. Durusmada sug vasfinin  deBismesi halinde savunmanm  teminat:
258 nci maddede mevcuttur.

7. 2248 sayih Kanunla eklenen 226 nci maddenin son fikrasi, daha agik bir sekilde ve gilidiilen amaca
uygun bir bigimde yeniden diizenlenmistir.

8. Tasarwyla 223 ncii maddeye eklenen fikraya paralel olarak, firar etmis samik hakkimndaki davanin biti-
rilebilmesi igin 258 nci maddeye bir fikra eklenmigtir. Buna goére dava, ancak iddianamede veya son tahki-
katin agilmasma dair kararda yazili maddede ongoriilenden daha az bir cezanin verilmesini gerektiren vasif
degisikliklerinde saniga ek savunma hakki verilmeksizin ‘gryabinda bitirilebilecektir. Diger hallerde, 223 noii
maddeye eklenen fikra hiikmiine ragmen 258 nci mad denin birinci fikrasi uygulanacak ve firari samfa bu
fikrada belirtilen imkéanlar verilmeden dava bitirilemeyeoektir.

9. Samgin durusma diizenini bozucu eylem ve davran islanda bulunmasina son zamanlarda, 6zellikle anargi sug-
 lari olarak nitelenen suglara iligkin davalarda stk stk rastlanmaktadir. Bu gibi davraniglandan — 6tiirii  durus-
madan o celse i¢in ¢ikarilan veya 379 ncu maddeye gore tutuklanan samigin miiteakip celseye getirilmesine
mahkemece karar verilebilir. Ancak, bunun igin sam@in sorguya cekilmis bulunmasi sart oldugu gibi esasa
iligkiin, savunmasin yapmak iizere kendine bir firsat verilmesi de zorunludur.

- Milli Giivenlik Konseyi (S. Sayrst :.91)
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10. 386 nc1 maddenin birinci ve ikinci fikralarinda yapilan deisiklikle Ceza Kararnamesi konusu olan sug-
lar, agir para cezasini gerektiren suglara da tesmil edilmistir. Para cezalarinin hafif veya agir olmalarmimn infazda
herhangi bir ayrim gerektirmemesi ve 2248 sayili Kanunla degistirilen Ceza Kanununun Mevkii Meriyete
Vazina Miiteallik 825 sayili Kanunun 29 ncu maddesi uyarmnca sulh ceza mahkemelerinin yalniz para ceza-
sint gerektirmeleri gart: ile ciiriimlere iligkin davalara da bakacaklari gozoniine alinarak bu maddenin kap-
sami genisletilmigtir.

11. 390 nc1 maddedeki degisiklik, hiikiim degisikligini icermemekte, 386 nci maddede para cezasi ile il-
gili olarak yapilan degisiklige paralellik saglamaktadir.

12. 'Tasarsnin 12 ve 13 ncii maddeleri yiiriirhiik ve yiiriitmeye iligkin hiikiimleri kapsamaktadir.

Adalet Komisyonu Raporu

TC
Milli Giivenlik Konseyi 5 Ocak 1981
Adalet Komisyonu
Esas No. : 1/39
Karar No. : 11

MILLI GUVENLIK KONSEY! BASKANLIGINA

«Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun Bazi Maddelerinde Degisiklik Yapilmasma ve Bazi Maddelerine
Fikralar Eklenmesine Dair Kanun Tasarisiy Adalet Bakanhigi temsilcilerinin de istirakiyle Komisyonumuz-
da. incelenmistir, : '

Yapilan goriisme sonunda, tasarsnin genel olarak durusmalarin ¢abuklagtirilimasi ve davalarin daha kisa
siirede bitirilmesine dair degisiklikler getirdigi saptanmip, tasarmin tiimii benimsenerek, maddelerin goriisiitme-
sine gegilmisgtir,

Tasarmm 6, 7, 10, 11 ve 12 nci maddeleri aynen kabul edilmigtir.

Ancak; :

Tasarmnin 1 nci maddesi metni igerigi yoniinden degistirilmemis, ifade yoniinden daha agik hale getiril-
mistir,

Tasarida 29 ncu maddeye cklenen ve bazi hallerde bizzat reddedilen hikimin ret istemini geri cevirebil-
mesiyle ilgili bulunan fikralardaki hiikiimlerin bu madde ile ilgili olmadii ve kanunun hakimin davaya baka-
mamast ve reddine miitedair iigiincii fashina yeni hiikiimler getirdigi keyfiyeti diisiiniilerek adi gecen fasla
29/a maddesi olarak «Ret isteminin geri ¢evrilmesiy madde bashig1 ile eklenmis ve bu suretle hem fasil biitiinliigii-
ne riayet edilmis ve hem de diger maddelerin igeriginden farkli olan hiikiimler yeni bir madde igerisinde dii-
Zenlenmistir. Ayrica, 1 nci fikra 2 nci bendindeki «kabul edilebiliry sozcligii mehaz kanundaki aslina da uy-
gun olarak «inandiricyy seklinde degistirilerek daha agik hale getirilmistir.

Tasarimn 2 nci maddesinde yapilan bu degisiklige uygun olarak kanunun bashgi, bu sekildeki madde
ilavesini ongorecek sekilde yeniden diizenlenmistir,

Tasarmm 3 ncii maddesi ile kanunun 45 nci maddesinin 2 nci fikrasinda yapilan degisiklikle taniklarin
tutuklu dsler yaninda acele islerde de mahkeme ve sorgu hakimlerinin taniklar i¢in ihzar miizekkeresi ¢ika-
rabilecekleri benimsenmis, ancak bu yoldan getirilmenin sebeplerinin miizekkerede gésterilme zorunlulugu
getirilmis ve madde bu sekilde degisiklige tabi tutularak yeniden diizenlenmistir.

Tasarmmn 4 ncii maddesi ile tutuklunun sorguya ¢ekilmesine dair olan 108 nci maddesinin son fikras: ye-
rine, gerek tasarinin gerekcesi ve gerekse igin mahiyet ve niteligi gozéniinde bulundurularak, yakalanan kim-
senin sorguya cekilmesine dair 128 nci maddesinin toplu olarak iglenen suglara iliskin 2 nci fikrasinda degi-
siklik yapilmast cihetine gidilmis, tasariya paralel olarak ‘buradaki 7 giinliik siire 15 giine g¢ikarimak sure-
tiyle madde yeniden diizenlenmistir.

Milli Giivenlik Konseyi (S. Sayist : 91)
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Tasarmun 5 nci maddesi, difer maddelerle uyum saglamak amacryla yalmzca dil degisikligine tabi tutul-
mugtur. /

Tasarinin 8 nci maddesi igerifi yoniinden defigtirilmemis ancak, metne agikhik getirilmisgtir.

Tasarmin 9 ncu maddesiyle durusma salonundan ¢ikarilan veya tutuklanan kimselerden yalmzca samk
yoniinden getirilen hiikiim miidahile de tegmil edilerek ve madde ifade yoniinden daha agik hale getinilerek
yeniden diizenlenmiigtir. ‘

Tasarmmin 13 ncii ve yiiriitmeye miitedair maddesi, kanun teknigi yoniinden daha uygun sekilde yazilarak
yeniden diizenlenmistir.

Milli Giivenlik Konseyinin onayma arz olunur.

Bagkan : Uye Uye
Hakim Albay Hakim Albay ‘Adalet Bakanlig1
Zeki GUNGOR Yagar CIFTCIOGILU Planlama Aragtirma

Gn. Md. Miisaviri
Sait REZAKI

Uye
Adalet Bakanlig1
Kanunlar - Planlama, Arastirma
Genel Miidiirliigii Bagmiigaviri
" Engin DOGU
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HUKUMETIN TEKLIFL

Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun Bazi Maddelerinde Degisiklik  Yapimaswma ve Bazi  Maddelerine
Fikralar Eklenmesine Dair Kanun Tasaris

MADDE 1, — Ceza Muhakemeleri Usulii 'Kanununun 28 nci maddesine asagidaki fikralar eklenmistir.

«Bir hakim durusma sirasinda reddedilir ve bu ret konusunda bir karar verilebilmesi i¢in durusmanm te-
hini veya taliki gerekirse durusmaya ret istemine ragmen devam olunur. Su kadar ki, ret konusunda bir
karar werilmedenr reddedilen hékim tarafindan veya onun huzuruyla bir sonraki celseye baslanamaz wve her
halde 251 nci madde uyarinca son sozlerin dinlenmesine gegilemez.

Ret iisteginin hakl olduguna karar verildigi takdirde, geciktirilmesi caiz olmadigindan Stiirii yapilmg is-
femler ayrik olmak tizere durugmamn ret dilekgesinin verilmesinden sonraki kismi tekrarlanir.y

MADDE 2. — Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 29 ncu maddesine asagidaki fikralar eklenmistir.
«Asagidaki hallerde mahkeme son tahkikat swrasmdaki hékimin reddi istemlini kabul etmiyerek igeri gevi-
rin: i :
1. Ret istegi zamaminda yapimamissa;
2. Ret sebebi veya kabul edilebilir delil gosterilmemiigse;
3, Ret isteminin durusmayr uzatmak amaci ile yapildigi agikca anlasiliyor ise.
Bu hallerde ret istegi, toplu mahkemelerde reddedilen hikimin miizakereye Katifmastyla, tek hakimli mah-
kemelerde 'de reddedilen héAkimin kendisi tarafmidan geri gevrilir.
Bu Kararlar aleyhine ancak hiikiimle birlikte kanun yoluna ‘bagvurulabilir.y

MADDE 3. — Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 45 nci maddesinin ikinci fikrast asagudaki sekilde
degigtirilmistir.

«Tutuklu veya acele lislerde mahkeme ve sorgu hikimileri davetiye teblig ettirmeksizin tantklar figin ihzar
miizekkere 'verebilirler. Su kadar ki, bu miizekkere ile lihzar edilenlere mahkeme ve sorgu hékimlerince dave-
tiye dile gelen taniklar hakkindaki iglemler uygulanr.»

MADDE 4, — ICeza Muhakemeleri Usulii Kanununun 108 nci maddesinin son fikrast asafidaki sekilde
degigtirilmistir.

«Ug veya idaha ziyade kisinin bir sugun dcrasna istirak suretiyle toplu olarak islenen suglanda; sanik
sayismin goklugu wveya saniklarn yahut delillerin durumu veya sugun nitelifi sebebiyle birinci fikra hiikmii-
niin uygulanmamas: halinde santk, sorugturmanm bitiminde ve her halde onbes giin igcinde yetkili hakim, onii-
ne -¢ikarilir; ancak, zabita, Cumhuniyet Savcismnin veya gecikimesinde sakinca bulunan hallerde sulth veya sorgu
hikiminin yazili emri bulunmadikica sanifi kirksekiz saatten fazla tutamaz.y

MADDE 5. — Ceza ‘Muhakemelerni Usulii Kanununun 154 ncii maddesinin 'ikinci fikrast asagidaki sekilde
degistirilmigtir.,

«Biitiin Kolluk makam wve memurlar1 Cumhuriyet Saveilifinin adliyeye iligkin fislerde emirlerini yerine
s6zli veya yazili istekleri lizenine belirtilen giin, saat ve yerde Kkolluk kuvvetlerince hazir ‘bulunduruluriar.
Bu emirler, 6nemli ve acele hususlarda genel kolluk makam ve memurlarina sozlii ve bunlarin disindaki du-
rumilarda kolluk amirlerine yazih olarak verilir. S6zIli emir venildigi durumlarda Cumhuriyet Savcisi ivedi-
likten ve vermis oldugu emirden kolluk amirini de haberdar eder.»

Milli Giivenlik Konseyi (S. Sayrs1 : 91)
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ADALET KOMISYONUNUN METNI

Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun Bazi Maddelerinin Degigtirilmesine ve Kanuna Yeni Bir Madde
Eklenmesine Dair Kanun Tasarist

MADDE 1. — Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 28 noi maddesine asagidaki fikralar ekienmis-
tiir : '

«Ancak, hakimin durusma sirasinda reddedilmesi halinde bu ret konusunda bir karar verilebilmesi igin
durusmanin tehiri veya taliki gerekse bile o celse durusmaya devam olunur. Su kadar ki 251. nci madde
-uyarinca, taraftanm dddia ve sozlerinin idinlenilmesine gegilemez ve ret konusunda bir karar verilmeden red-
dedilen hikim tarafindan veya onun huzuruyla bir sonraki celseye baglanamaz.

Ret isteginin hakli olduguna karar verildigi takdirde geciktirilmesi caiz olmadifindan &tiirii yapilmus  is-
lemler ayrik olmak iizere durusmanin ret dilekgesinin verilmesinden sonraki kismu tekrarlanir.y

MADDE 2. — Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununa 29 ncu maddeden sonra asagidaki 29/a maddesi
eklenmistir.

«Ret Isteminin Geri Cevrilmesi :

Madde 29/a — Mahkeme, son tahkikat safhasmda ilerj siirtilen haklmm reddi istemini a.saéxdalu ‘haller-
de kabul etmeyerek geri gevirir :

1. Ret istegi zamaninda yapilmamissa;

2. Ret sebebi veya inandirici delil gosterilmemigse;

3. Ret isteminin durugsmayi uzatmak amaci ile yapidigt agikca anlasihiyor ise.

Bu hallerde ret istegi, toplu mahkemelerde reddedilen hiakimin miizakereye: katilmasiyla, tek hakimli
mahkemelerde de reddedilen hikimin kendisi tarafindan geri gevrilir. '

Bu kararlar aleyhine ancak hiikiimle birlikte kanun yoluna basvurulabilir.y

MADDE 3. — Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 45 nci maddesinin ikinci fikrasi asafidaki sekil-
de deBistirilmistir : '

«Tutuklu veya acele islerde mahkeme ve sorgu hakimleri davetiye teblif ettirmeksizin taniklar igin ihzar
miizekkeresi verebilirler. Su kadar ki, miizekkerede bu yoldan getirilmenin sebepleri gésterilir ve bunlar hak-
kinda mahkeme .ve- sorgu hikimlerince davetiye ile gelen tamkla.r hakkindaki islemler uygulanir.

MADDE 4. — Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 128 nci maddesinin  ikinci flkra31 asagidaki ge-
kilde degistirilmistir :

«Ug veya daha ziyade kisinin bir sugun icrasina istiraki suretiyle toplu olarak islenen suglarda; samk
sayisinin  ¢oklugu "veya samklarin yahut delillerin durumu veya sugun niteligi sebebiyle, birinci fikra hiik-
miiniin uygulanamamas: halinde sanik, sorusturmanin bitiminde ve her halde 15 giin Yiginde sulh hikimi
Oniine ¢ikarilir; ancak zabita, Cumhuriyet savcisinin veya tehirinde zarar umulan hallerde sulh veya sorgu
hikiminin yazili emri bulunmadik¢a samif1 kirksekiz saatten fazla tutamaz.»

MADDE 5. — Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 154 ncii maddesinin ikinci fikrasi asagidaki se-
kilde degistirilmistir :

«Biitiin zabita makam ve memurlari Cumhuriyet Savciiginin adliyeye iliskin islerde emirlerini  yerine
getirmekle yiikiimliidiirler. Hazirltk sorusturmas: sirasmnda olayin sanik ve taniklari Cumhuriyet Savciligi-
nin sdzlii veya -yazilhi istekleri tizerine belirtilen giin, saat ve yerde zabita kuvvetlerince hazir bulundurulur-
lar. Bu emirler, 6nemli ve acele hususlarda genel zabita makam ve memurlarina sdzlii ve bunlarin diginda-
ki durumlarda zabita amirlerine yazili olarak verilir. Sozlii emir verildigi durumlarda Cumhunyet Savcist
1ved1hkten ve vermis oldugu emirden zabita Amirini de haberdar eder. »

Milli Giivenlik Konseyi (S. Sayis1 : H)
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(Hiiktimetin teklifi)

MADDE 6. ~— Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 223 ncili maddesine asagidaki fikra ekleamistir.

«Yargilandifi sucgtan oOtiirii yiiziine karst verilmiy bir tutuklama kararindan sonra firar eden samgm du-
rugmada sorguya c¢ekilmis ve artikk durugmada hazir bulunmasma mahkemece lizum goriilmemis olmas: ha-
linde dava gryabinda goriilerek bitirilebilir.» ‘ '

MADDE 7. — Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 226 nci maddesine 2248 sayik Kanunla eklenen
fikra asagidaki gekilde degistirilmigtir.

«Hastalik veya disiplin 6nlemi ya da zorunlu diger sebeplerle yargifamamn yapildifs yargi ¢evresi dugin-
daki bir hastane veya tutukevine nakledilmis olan tutuklunun sorgusu yapiumis olmas; sartryla hazir bulun-
durulmasma gerek goriilmeyen oturumlar i¢in celbedilmemesine mahkemece karar verilebilir.»

MADDE 8. — Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 258 nci maddesine asagidaki fikra eklenmistir.

«Durugmaya samigin firar: sebebiyle yoklugunda devam edilmekte oldugu ‘takdirde ‘iddianamede veya
son tahkikatin agimasmna dair olan kararda gosterilen sugun temas ettifi kanun maddelerinde belirtilen ceza-
dan daha az bir ceza verilmesini gerektiren hallerde bumaddenin birinci fikrast hilkkmii uygulanmaz.»

MADDE 9. — Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 379 ncu maddesine asagidaki fikra eklenmistir.

«378 nci madde uyarmca durusma salonundan ¢ikarilan veya bu maddenin birinci fikrasina gore tutukla-
nan kimse sanik ise, sonra gelen oturumda da durugmayr onemli olgiide akisatacak davraniglara devam edecepi
anlagilir ve hazir bulunmasi gerekli goriilmezse yoklugunda durugmaya devam olunmasma mahkemece Kka-
rar verilebilir. Bu iglemler, sanifin esasa iligkin savunmasim yapmasina engel olacak b¢imde uygulanamaz.»

MADDE 10. — Ceza Muhakemelerj Usulii Kanununun 386 ncit maddesinin birinci ve ikinci fikralari asa-
gidaki sekilde degistiritmigtir.

«Sulh mahkemelerinin gdrevi icinde bulunan suglara sulh hikimi, durusma yapmaksizm bir ceza karar-
namesi ile karar verebilir.

Bu ceza kararnamesi ile ancak hafif veya afir para cezasina veya nihayet ii¢ aya kadar hafif hapis veya
bir meslek ve sanatmn icrasmm tatiline veya miisadereye yahut bunlardan bir kagma veya hepsine hitkmedile-
bilir.»

MADDE 11. — Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 390 nct maddesinin liglincii fikras: asagidaki sekilde
degistirilmisgtir.

«Ceza kararnamesiyle hafif veya afir para cezasina ya da muayyen bir meslek veya sanatin tatiline veya
- miisadereye yahut bunlardan birkagma veya hepsine hiikmedilmigse itiraz iizerine asliye mahkemesi bagkan
veya hékimi 301, 302 ve 303 ncii madde hiikiimlerine gore itiraz: inceler. Bu halde itiraz dilekgesinin veril-
mesi, aleyhine itiraz olunan ceza kararnamesinin icrasini durdurur.»
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MADDE 6. — Tasarinin 6 nc1 maddesi aynen kabul edilmigtir.

MADDE 7. — Tasarinin 7 nci maddesi aynen kabul edilmistir.

IMADDE 8. — Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 258 nci maddesine asagidaki fikra eklenmistir.

«Durusmaya, samgin firar1 sebebiyle yoklugunda devam edilmekte ise iddianamade veya son tahkika-
tin agilmasina dair olan kararda gosterilen sugun temas ettigi kanun maddelerinde belirtilen cezadan daha az
bir ceza verilmesini gerektiren hallerde bu maddenin birinci fikrasi hiikmii uygulanmaz.y

MADDE 9. — Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 379 ncu maddesine asagidaki fikra eklenmigtir.

«378 nci madde uyarinca durusma salonundan g¢ikarilan veya bu maddenin birinci fikrasina goére tutuk-
lanan kimse sanik veya miidahil ise, sonra gelen oturumda da durugmay: Oonemli oOlgiide aksatacak davra-
nislara devam edecegi anlagilir ve hazir bulunmas: gerekli goriilmezse yoklugunda durusmaya devam olun-
masina mahkemece karar verilebilir. Bu karar esasa iligkin iddia ve savunmanin yapilmasina engel olmaz.»

MADDE 10, — Tasarmun 10 ncu maddesi aynen kabul edilmistir.

MADDE 11, — Tasarinin 11 nci maddesi aynen kabul edilmigtir.
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MADDE 12. — Bu Kanun yaymm tarihinde yiiriirliige girer.

MADDE 13. — Bu Kanunu Bakanlar Kurulu yiiriitiir:

12 Kasim 1980

Bagbakan
B. Ulusu
Devlet Bak. - Basbakan ~ Devlet Bak. - Bagbakan Devlet Bakan: Devlet Bakan:
Yrd. Yrd. Prof. Dr. 1. Oztrak M. Ozgiineg
Z, Baykara T. Ozal
Devlet Bakan: Adalet Bakam Milli Savunma Bakanr V. Igisleri Bakani
Prof. Dr. M. N, Ozdes C. Mentes Z. Baykara S. Cetiner
Digisleri Bakam Maliye Bakam Milli Egitim Bakam ~ Baymndirlik Bakam
1. Tiirkmen K. Erdem H. Saglam Dr. T. Onalp
Ticaret Bakam Saglik ve Sos. Yrd. Bakam1  Giimriik ve Tekel Bakam Ulagtirma Bakant
K. Cantiirk Prof. Dr. N. Ayanoglu R. Baturalp N. Ozgiir
Tarm ve Orman Bakani Calisma Bakant Sanayt ve Teknoloji Bakani ‘Eneriji ve Tabii Kay. Bakan1

Prof. Dr. S. Ozbek Prof Dr. T. Esener §. Kocatopgu ' S. Bingdl

Turizm ve Tanitma Bakani  Imar ve Iskdn Bakam Koy Isleri ve Koop. Bakam  Genglik ve Spor Bakan

1. Evliyaoglu Dr. §. Tiiten M. R. Giiney V. Ozgiil
Sosyal Giivenlik Bakani Kiiltiir Bakam
S. Side C. Baban
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(Adalet Komisyonunun metni)
MADDRE 12. — Tasarminy 12 nci maddesi aynen kabul edilmigtir,
MADDE 13. — Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir,

....)._‘>°<§'._.4. 0
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